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W roku 2018 odbyta sic juz VII Konferencja Swictokrzyska. Jej
organizatorem jest, jak co roku, Osrodek Mysli Niepodlegtosciowe;j
Instytutu Historycznego nn im. Andrzeja Ostoja Owsianego. Konfe-
rencje tradycyjnie odbywaja si¢ w Centrum Edukacyjnym w Woélce
Milanowskiej koto Kielc. W' spotkaniach bierze udzial kilkadziesiat
0s6b — cztonkéw Instytutu i zaproszonych gosci.

Materialy pokonferencyjne zawieraja teksty niektérych referatéw
wygloszonych w czasie konferencji w wersji przygotowanej przez au-
toréw. Referaty faktycznie wygloszone z reguly nieco réznily si¢ od
referatéw przygotowanych i przedstawionych do druku.

Po kazdym referacie byta dyskusja, ktdrej zapis zostat przedstawiony
na podstawie o nagrania. Niestety, nie wszystko si¢ nagrato, stad nie-
ktére fragmenty zostaly pominigte. Przy spisywaniu gloséw w dyskusji
zostaly one poddane redakgji, ale starano si¢ zachowa¢ ich oryginalny
i spontaniczny charakter wypowiedzi.

Dtlugos¢ dyskusji zalezata z reguly od porzadku konferengji (jezeli
po danym referacie byt positek, dyskusje trzeba bylo przerwaé), od pla-
néw referentéw (niekedrzy goscie dysponowali ograniczonym czasem
i o okreslonej godzinie musieli opusci¢ miejsce konferencji). Najdtuz-
sza dyskusja byta po referacie wieczornym w piatek (po kolagji) i za-
koniczyla si¢ kilka godzin po pétnocy.






I DZIEN (25 MAJA 2018 R.)

Na poczqthu konferencji zebrani uczcili chwilg ciszy zmartych gérni-
kéw z kopalni ,,Zofiowka” oraz Tomasza Karwowskiego, ktéry zmart nie-
spodziewanie 14 maja 2018 roku.

* % %

Nastgpnie zlozono zZyczenia, wreczono upominki i odspiewano ,,100
lat” Bohdanowi Urbankowskiemu, ktdry wiasnie obchodzit 75 urodziny.
Przypomniano takze, ze Jubilat otrzymat niedawno od ministra kultury
i dziedzictwa narodowego nagrodg im. Tomasza Merty za czterotomowe
L2rédia” ( wydane przez Instytut Historyczny nurtu niepodleglosciowego
im. Andrzeja Ostoja Owsianego).

2zZny NN

wsianego

,,,,,



stut Historycziny NN.
ndr=cja Ostoja OWSianego

Nasi Darczyhey

oAU

t Historyezny NN |

im. And
Ostoja Ows

Po tej uroczystosci przystapiono do realizacji programu konferencyi.



JaN JOozer Kasprzyk

PATRIOTYZM DZISIA]

Duzisiaj jest dzieni szczeg6lny — 75 rocznica mordu na rotmistrzu Wi-
toldzie Pileckim i stad tez uroczystosci, i przed potudniem, i za chwi-
le, 0 21.30, na Rakowieckiej, na ktére si¢ udaje. Jezeli tylko si¢ uda, to
ja jeszcze do paristwa jutro zajrzg. Jestem stgskniony spotkan i rozméw
w porzadnym, zacnym gronie. Bardzo serdecznie dzi¢kuj¢ za zaproszenie!

Czuje si¢ tez troche onie$mielony, skoro mam méwi¢ o patriotyz-
mie w gronie ludzi, ktdrzy w czasie powaznej préby wykazywali si¢
najwickszym patriotyzmem, ale i po 1989 roku potrafili budowa¢ pa-
triotyzm pokoju. A zatem to moje wystapienie bedzie miato bardziej
charakter porzadkujacy niz moralizatorski.

Raz jeszcze bardzo serdecznie gratuluje i dzigkuje doktorowi Boh-



danowi Urbankowskiemu, bo to dzi¢ki panu mozemy dyskutowaé pet-
niej o patriotyzmie. Bo pan w swoich pracach najpickniej opisat tych,
ktérzy byli naszymi wzorcami w patriotyzmie. Mysle tu przede wszyst-
kim o Jézefie Pitsudskim.

Zaczng od cytatu z ostatniej pracy Swictego Jana Pawla II, nie bez
powodu zatytutowanej Pamigc i Tozsamosé, poniewaz z tej wlasnie pra-
cy Karola Wojtyly wytania si¢ jedno podstawowe przestanie: nie mozna
budowa¢ tozsamosci, a zatem nie mozna tez méwic o patriotyzmie, bez
odwotania si¢ do pamigci. Pamigé jest fundamentem naszej tozsamosci
i fundamentem naszych marzen o przysztosci.

Jan Pawet II powiedziat: ,,Zycie Narodu opiera si¢ na zywym przeka-
zie. Na tradycji. Na przekazie faktéw historycznych. Na przekazie tresci
i wartosci, ktére tacza nas w jedno pokolenie, chociaz te pokolenia
poddane s3 prawu mijania, i tak jak kazdy cztowiek, réwniez i prawu
$mierci [...]. Ten uptyw pokolen to jest historia. I to jest jednoczesnie
zycie Narodu. Kazda chwila wspétczesna nosi w sobie blogostawione
brzemi¢ minionych chwil, dni i lat, i pokoleni z przesztosci”.

To jest w moim przekonaniu jedna z najpigkniejszych definicji Na-
rodu, jaka zostala sformulowana i to przez jednego z najwazniejszych,
najmadrzejszych i najwspanialszych Polakéw w naszych dziejach, a jed-
nocze$nie najwybitniejszych postaci w dziejach ludzkosci.

Pokolenia po sobie nast¢puja. Pokolenia przemijaja. Ale pozostaja
wartosci, ktdre spajajg je, niemalze metafizycznie, w jedno pokolenie.
W jeden faricuch pokoleri, w ktérym kazde ogniwo jest wazne. Jezeli
jednego ogniwa zabraknie, faficuch, zgodnie z wszelkimi prawidfami,
si¢ rozpada.

Patriotyzm, o czym méwil tez wielokrotnie $wiety Jan Pawel I, ma
swoje biblijne umocowanie. Dlatego, ze jest de facto realizacjg czwarte-
go przykazania Dekalogu — milosci do ojca i mitosci do matki. Mitosci
do wspdlnoty, czyli do ojczyzny, do narodu (niekoniecznie do pan-
stwa). W okresie chociazby zaboréw czy PRL-u byto si¢ patriot, mimo
iz pafistwa nie byto. Ale trwat naréd.

Jakie sa przejawy patriotyzmu? W moim przekonaniu jedna z naj-
wigkszych oznak lub tez tego, czym patriotyzm jest, to jest postawa stu-
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zebna wobec wspélnoty. To uznanie, ze jest wyzszo$¢ dobra wspélnego,
ktére nazywamy Ojczyzna, Narodem, Paiistwem, nad dobrem indywi-
dualnym. Patron dnia dzisiejszego, rotmistrz Witold Pilecki, jest tego
doskonalym przyktadem. W kazaniach ksi¢dza Piotra Skargi z okresu
I Rzeczypospolitej mamy to sformutowanie o zapominaniu pozytkéw
whasnych na rzecz wspdlnoty. To jest, wreszcie, mito$¢ do wszystkiego
co t¢ wspdlnote stanowi. A zatem do jej kultury, jezyka, przesztosci,
wspotczesnosci. W warunkach polskich, ale nie tylko polskich, nieod-
tacznym elementem patriotyzmu jest dazenie do odzyskania, jezeli jest
taka potrzeba, (lub potem do umocnienia), niepodlegtosci, suwerenno-
§ci, jako tego atrybutu, ktdry jest najwazniejszy dla padstw i narodéw.

W okresie zaboréw wykuwat si¢ specjalny rodzaj patriotyzmu. Sie-
gajacy zawolania z okresu I Rzeczpospolitej — Amor patriae suprema
lex (Mitos¢ Ojczyzny najwyzszym prawem) — byt to patriotyzm czasu
ogromnej proby. Patriotyzm czasu, w ktérym nie bylo paristwa, ale
istnial naréd. Naréd, ktéry na rézne sposoby pobudzany byt co poko-
lenie do dziatania. Pobudzany byt poprzez ,krzyki wolnosci”, jakimi
byly nasze kolejne insurekcje. I wlasciwie w kazdym pokoleniu od kon-
ca wieku XVIII az do poczatku XX taki ,krzyk wolnosci” si¢ rozlegat.
Pobudzany byt réwniez przez czyny bez-or¢zne. Przez dbatos¢ o polska
kulture. Przez ten wysyp naszych wspanialych twércéw, wieszczéw, pi-
sarzy, poetéw, muzykéw, kompozytoréw, szczegdlnie w XIX wieku.

Uksztaltowat si¢ wtedy, w przekonaniu powszechnym, model bez-
interesownej stuzby ojczyinie, ktérej nie ma. Umilowania ojczyzny,
kt6rej nie ma. Umitowania wolnej ojczyzny, o ktérej juz te kolejne
pokolenia urodzone w drugiej potowie XIX wieku, styszaly wylacznie
z przekazéw rodzinnych.

Kiedys ktos dokonat poréwnania miedzy pokoleniem, ktére walczy-
to o niepodlegtos¢ w koricéwee XIX wieku i na poczatku XX (miedzy
innymi pitsudczycy), a pokoleniem Kolumbéw. I ten kto$ zauwazyl, ze
pokoleniu Kolumbéw bylo prosciej. Oni wiedzieli, czym jest niepod-
legla Polska. Oni si¢ w tej niepodlegtosci wychowywali. ,,Pokoleniu
niepokornych”, jak to okreslat Bohdan Cywiriski, byto o wiele trud-
niej, poniewaz wolnosci nie doswiadczyli. Smaku wolnosci nie zaznali.
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Kochali Ojczyzng, ktérej w ramach paristwowych nie bylo. A zatem
wyobrazmy sobie — wszyscy na tej sali mamy chyba tego petng $wia-
domos¢, spotykajac si¢ jeszcze przed laty z tamtym pokoleniem — jak
bylo im trudno przekona¢ do swych racji spoteczefistwo, ktére réwniez
nigdy tej wolnosci nie doswiadczylo i nie wiedziato, czym ta wolnos¢
i niepodlegtos¢ pachnie.

Kiedy przed kilkoma tygodniami analizowali§my po raz kolejny fe-
nomen Marszatka Pitsudskiego, dochodzilismy do takiej konkluzji, ze
jedna z najwigkszych zastug Jézefa Pitsudskiego — zastug, ktére powin-
ny przej$¢ do powszechnej $wiadomosci i uznania Polakéw — jest to, ze
w chwili, w ktérej nikt nie wiedzial, co to jest wolnos¢ i niepodleglose,
on wiarg w Polske wolng i niepodlegla potrafit zarazi¢. Potrafil roz-
budzi¢ i wyzwoli¢ takie sity i moce — najpierw w gronie najblizszych
wspotpracownikéw, potem szerzej, a wreszcie w spoleczenistwie — aby
moglo ono uwierzy¢, ze rzeczy niemozliwe moga staé si¢ mozliwe.

To jest to zarazanie, o czym méwitem w ubieglym roku, niewzruszo-
na wiarg w niepodlegta Polske. A zatem udowadnianie postawa przepo-
jong wiara w co$, co z pozoru wydaje si¢ niemozliwe i przekazywanie
tej wiary wsp6tobywatelom. To si¢ udato. Kiedy poréwnujemy sierpieri
1914 roku i czas dzielacy o dwa tygodnie od pierwszego wejscia I Kom-
panii Kadrowej do Kielc na teren Krélestwa Polskiego, do drugiego
wkroczenia oddzialéw strzeleckich pod koniec sierpnia 1914 roku, to
juz tez Widzimy, Ze wiara w to, ze mogga stac si¢ rzeczy niemozliwe, staje
si¢ powszechniejsza. Widzimy, ze 12 sierpnia 1914 roku w Kielcach
Strzelcéw witajg zamkniete okiennice, ale juz 30 sierpnia 1914 roku na
placu przed katedra kielecka, na mszy $wigtej polowej (kt6rej notabene
biskup miejscowy zabronit odprawi¢ w murach katedry i odbyta si¢ ona
w warunkach polowych) juz sa thumy — tysiace ludzi! To jest to zaraza-
nie wiarg w Polske, ktérej nie ma! To bylo w jakims sensie spetnienie
tego, o czym marzyl Stanistaw Wyspianski, piszac Wesele czy Wyz-
wolenie — aby wreszcie zakoniczy¢ chocholi taniec. Umitowanie Polski
wymaga czynu. Patriotyzm czasu starad o odzyskanie pafstwowosci
musi si¢ wigza¢ z podjeciem konkretnych dziatan. Podjeciem czynu,
ktéry przekuje si¢ kiedy$ w sukces. To jest marzenie Wyspianiskiego
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wyrazone w polskim Veni Creator czyli Zstqp Golebica, Twérczy Duch,
napisanym na potrzeby budowanych przez J6zefa Pitsudskiego strukeur
przyszlej armii polskiej. Taki tekst Wyspianiski przekazat Stefanowi Ze-
romskiemu podczas jednego ze spotkari. Modlitwa, aby zstapit Duch
Mocy w naréd uspiony po Powstaniu Styczniowym.

Wracajac do stéw Jana Pawta II, ktére przytoczytem na samym po-
czatku, o tym, ze patriotyzm musi zasadza¢ si¢ na odniesieniach do
przesztosci, warto zwrdci¢ uwagg, ze akcja niepodleglosciowa Pitsud-
czykéw bardzo gleboko zasadzata si¢ w przeszlosci. Pitsudski wielo-
krotnie podkreslat, nie tylko w stowach, rozkazach, mowach, ale nawet
w symbolach, ze pokolenie walczace w czasach I wojny $wiatowej
o niepodleglo$¢, jest kontynuatorem pokoleri poprzednich. Ze sztan-
dar niepodlegtosci jest przekazany, ze teraz oni go podnosza i przekaza
nastgpnemu pokoleniu. Pigknie znalazto to swéj wyraz w Konstytucji
Kwietniowej, w artykule pierwszym: ,,Paristwo Polskie, ktére jest wspél-
nym dobrem wszystkich obywateli, ma by¢ przekazywane w spadku
dziejowym z pokolenia na pokolenie”. Pitsudski méwi swoim mtodym
legionistom: ,Jestescie kontynuatorami tradycji insurekcyjnej. Jeste-
$cie kontynuatorami i mscicielami zakornczonego klgska Powstania
Styczniowego”. Nie bez powodu — cho¢ tak si¢ akurat utozyta wéwezas
sytuacja mi¢dzynarodowa — wymarsz Pierwszej Kompanii Kadrowe;j
nastepuje niemal dokladnie w pigédziesiata rocznicg stracenia na sto-
kach Cytadeli Romualda Traugutta.

To pragnienie kontynuacji wyrazalo si¢ takze w piesniach $piewa-
nych przez Strzelcéw na poczatku I wojny $wiatowej. Oni wierzyli, ze
sa kontynuacja pokolen wczesniejszych, ze uczestnicza w tym wielkim
taficuchu pokolen i jezeli odzyskaja Polske, to przekaza dar niepod-
legtosci i wolnosci nastgpnym pokoleniom. Pierwsza piesnia $piewa-
na w szeregach strzeleckich — poza oczywiscie piesniami o charakterze
przygodnym czy tez frywolnym wrecz — jest piesi Hej strzelcy wraz. To
jest piesn, ktérg $piewali powstaricy listopadowi oraz powstaricy stycz-
niowi. To nie jest przypadek. W gronie legionowym, w gronie strzelec-
kim byto bardzo wielu poetéw. Wyraz tego dawali w piesniach, ktére
$piewamy do dzisiaj w réznych okolicznosciach. Hymnem strzeleckim
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mogla by¢ inna piesn, ale stata si¢ ta, ktéra czerpata i odnosita si¢ do
przesztosci. Do tradycji przodkéow.

Wydaje mi si¢, ze tamtemu pokoleniu udato si¢ w duzej mierze,
dlatego, ze byli zakorzenieni i mieli Swiadomos$¢, ze sa pewng kontynu-
acjg przesztosci. Wtedy latwiej jest budowac terazniejszo$¢ i tatwiej jest
przekazaé to wszystko, co patriotyzm stanowi, nastgpnemu pokoleniu.

* % ok

Polska odzyskuje przed stu laty niepodleglos¢. Pojawia si¢ wolne,
suwerenne panstwo. I pojawia si¢ problem, jak wychowa¢ mtode, uro-
dzone juz w niepodlegtosci pokolenie, ktére bedzie realizatorem pa-
triotyzmu czasu pokoju. Przez 250 lat poprzedzajacych odzyskanie
przez Polske niepodlegltos$ci mamy, de facto, do czynienia z patriotyz-
mem czasu wojny, ktdry czgsto jest tatwiejszy do realizacji od patrio-
tyzmu czasu pokoju. Bo tam mamy bardzo jasno okreslone elementy.
Jest wrég, z ktérym walczymy. Wiemy, ze bycie patriota czasu wojny to
jest stuzba, najczgéciej w warunkach wojennych, bojowych. Natomiast
co oznacza bycie patriota czasu pokoju?

Tutaj powinniémy na przyktadzie II Rzeczypospolitej zastanowié
si¢, czym powinien byé, czy czym jest, patriotyzm czasow dzisiejszych.
Bo my tez mamy budowa¢ patriotyzm czasu pokoju. Wydaje mi sig, ze
II Rzeczpospolita odpowiedziata na to pytanie bardzo dobrze poprzez
model wychowawczy panujacy w szkotach, prowadzony w rodzinie.

Podstawowym atrybutem patriotyzmu czasu pokoju jest etos stuzby
wspoélnocie. Stuzymy wspdlnocie bezinteresownie, jestesmy elementa-
mi wigkszej calosci i stuzymy na odcinku takim, jaki zostaje nam po-
wierzony, czy tez jaki sobie wybieramy. Ale zawsze z tylu gtowy mamy
to sformutowanie — ,stuzba”.

To jest whasciwie tozsame z atrybutem patriotyzmu czasu wojenne-
go. Tyle tylko, ze patriotyzm czasu pokoju powinien budowa¢ wartosci,
ktére w pokoju s3 najwazniejsze: stuzba rodzinie, stuzba spotecznosci
lokalnej, wreszcie stuzba narodowi.
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Jeszcze raz podkresle to, co wydaje mi si¢ szczegdlnie wazne w mo-
delu wychowania patriotycznego w okresie II Rzeczypospolitej. Jest to
wprowadzenie do powszechnej $wiadomosci etosu stuzby. Kolejarz,
oficer, pocztowiec, nauczyciel, student, poprzez nawet symboliczne,
wizualne elementy, miat $wiadomos¢, ze jest na stuzbie.

Pytanie, czy nie jest to model, ktéry nalezatoby prébowaé wspdtczes-
nie stworzy¢? Czy nie nalezy odbudowac etosu bezinteresownej stuzby
wspoélnocie? Czy nie nalezy przekonal raz jeszcze obywateli, ze dobro
wspolne jest wyzszym prawem, ale ma to tez swoj partykularny cel?
Poniewaz jesli wspélnota zyje w szczgéciu, to jednostkom tez powinno
dzia¢ sie dobrze.

Okres II wojny $wiatowej, czyli okres kolejnej préby i chwila, w kté-
rej po raz kolejny trzeba bylo realizowaé patriotyzm czasu wojenne-
go, pokazal, ze model obywatela uksztaltowany przez wychowawcéw,
tworcoéw II Rzeczypospolitej, ten model postawy stuzebnej, sprawdza
si¢ i chyba sprawdzit si¢ najlepiej w naszych dziejach. Bo pokolenie
IT wojny dato z siebie najwyzsza ofiarg, jaka da¢ mozna, i pokazato (tak
jak wspomniany juz rotmistrz Pilecki), ze dobro wspélne jest ponad
dobro wiasne. To jest patriotyzm. To jest mitos¢ do czego$ wigcej niz
do siebie, czy nawet do swojej rodziny.

* X %

Okres PRL-u niestety zniszczyl t¢ postawe, o ktérej méwit Jan Pa-
wet II. Szczegélnie w latach 40. i 50. podjeto probe — i to odbija si¢ az
do chwili obecnej — odciecia si¢ od korzeni. I to, w moim przekonaniu,
powoduje sytuacje, w ktdrej tak trudno wspétczesnie odbudowaé etos
stuzby. Nie ma tych wzorcéw. Odcigto si¢ w latach 40., 50. i pdzniej
od korzeni, od ilu$ wiekéw tworzacych wezesniej wspélnote, ktdrej na
imi¢ Rzeczpospolita. W czasie wojny i po wojnie wymordowano pol-
skie elity — zabraklo wzorcéw.

Z kolei aparat represyjny panstwa komunistycznego spowodowat,
iz obywatele — Polacy — stracili zaufanie do paristwa jako takiego. Ci,
kt6rzy mieli jeszcze w pamigcei przekazywana w domach §wiadomogé
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tego, czym bylo paristwo w okresie II Rzeczpospolitej, by¢ moze tra-
cili to poczucie braku zaufania do pafstwa jeszcze silniej. Pamigtali
czas pafistwa normalnego, paristwa niepodleglego. Ta utrata zaufania
do paristwa — moim zdaniem — takze przez ostatnie 30 lat, powoduje,
ze trudno nam moéwi¢ i diagnozowa¢ spoteczeristwo polskie w katego-
riach wspélnoty.

W moim przekonaniu jest bardzo silne poczucie, ze paristwo jest
osobne w stosunku do obywatela. Jest obok. To jest pewnie poktosie
PRL-u, pewnie i poklosie zaboréw. Stad popularno$¢ postawy, ze za-
wsze trzeba by¢ w kontrze do paristwa, a tym samym tez do wspélnoty.

Dlatego niezwykle trudne jest odbudowywanie tego, co w II Rzecz-
pospolitej si¢ udalo. Przywrécenie Polakom szacunku do wiasnego
panistwa, a tym samym przekonanie, ze warto budowaé wspélnote, czy
tez w warunkach wspélczesnych w jakims§ sensie t¢ wspélnote odbudo-
waé. Powiedzmy sobie szczerze: méwimy tym samym jezykiem, ale czy
jeste$my wspdlnota?

To jest wreszcie kwestia wzorcéw, ktdre wspétczesnie winny by¢ po-
kazane. II Rzeczpospolita radzita sobie z tym w sposéb bardzo dobry.
Mianowicie pokazata tych ostatnich rycerzy niepodlegtosci z okresu
zaboréw, czyli powstaricéw styczniowych. My mamy troche trudniej,
ale przeciez mamy jeszcze weteranéw. Mamy kombatantéw. Mamy
wreszcie pokolenie ,,Solidarnosci”, ktére niestety, dla mtodego pokole-
nia nie stato si¢ wzorcem i takim punktem odniesienia, jak chociazby
dla mlodziezy z II Rzeczpospolitej uczestnicy strajkéw z 1905 roku.
Wiele si¢ na to ztozylo przyczyn i wszyscy w tym gronie wiemy tez,
jakie to przyczyny.

Ale wydaje mi sig, ze to, co w przypadku wzorcéw czy pokazywa-
nia pewnych postaw wzorcowych z przeszlosci jest niezwykle wazne, to
zakoficzenie pewnego relatywizowania powojennej polskiej historii.
To, z czym, niestety, mieliSmy do czynienia od 1989 roku i w latach
90. Relatywizowania historii polegajacego na tym, iz pokazujemy, ze
kazdy w sporze powojennym miat racje. Ze jakas racje mieli ci, keérzy
walczyli z rezimem komunistycznym, w rézny spos6b, réwniez zbroj-
nie po wojnie, ale racj¢ mieli tez ci, kt6rzy stali z drugiej strony. Taka
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préba zostata podjeta i efekty poznawcze dla mtodego pokolenia, ktére
mamy nauczy¢ etosu stuzby i patriotyzmu sg zatrwazajace.

Jezeli, z jednej strony, juz pare¢ lat temu mamy Narodowy Dzier
Pamieci Zotnierzy Wykletych, a w tym samym czasie honorowym
gosciem Kongresu Kultury Polskiej jest Zygmunt Bauman, ktéry byt
oficerem KBW i zwalczat podziemie niepodlegtosciowe, to mtody czto-
wiek czego$ tutaj nie rozumie.

Jezeli mamy sytuacje w sferze symboli — bo one tez sg bardzo waz-
ne — taka oto, iz za kilka dni bed¢ mial przyjemnos¢ wreczaé rodzinie
Mariana Bernaciaka — ,,Orlika”, jednego z najodwazniejszych zotnierzy
konspiracji zaréwno wojennej, jak i tej powojennej — przyznany mu
w 1945 roku przez Rzad na Uchodzstwie, order Virtuti Militari (ro-
dzina nigdy tego orderu nie otrzymata, zostanie jej przekazany dopiero
teraz), a sze$ciu zotnierzy, ktérzy Orlika zamordowali i ktérzy dostali za
to — bo tak jest w rozkazie personalnym — ordery Virtuti Militari, nadal
formalnie s3 ich posiadaczami... Jezeli to nie tworzy jakiego$ dysonan-
su poznawczego dla mtodych ludzi, to co go tworzy?

Przed nami wielka praca uporzadkowania réwniez tej sfery sym-
bolicznej, aby budowaé postawy patriotyczne, ktére — powtdrze raz
jeszcze — maja budowaé wspélnote.

* X %

Symbole sa oczywiscie wazne, ale nie sa najwazniejsze. Tu musimy
pamietaé, aby nie doszto do sytuacji, w ktérej symbolika zastapi do-
glebne poczucie stuzby dla wspélnoty. Aby to, co jest bardzo pigkne
i szczegdlnie w mtodym pokoleniu chwyta za serce, czyli symbole, ko-
szulki, murale, tatuaze nie zastapily tego, czym naprawde patriotyzm
jest. Zeby sie nie okazato, ze budujemy jako Naréd patriotyzm fasado-
wy. To jest, moim zdaniem, bardzo duze zagrozenie.

W jaki spos6b nalezy ten patriotyzm pokoju poglebia¢ w mtodych
ludziach, jak go wdraza¢? Powinna czyni¢ to, tak jak w okresie migdzy-
wojennym, szkota, rodzina. Tylko, niestety, jezeli chodzi o rodzing, to
pokutuje tutaj okres PRL-u. Przerwano pewng ciagto$¢, wykorzeniono
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wiele rodzin z miejsc, z ktérych pochodzily — méwi¢ tu o Kresach.
W przypadku szkoly, cho¢by z uwagi na programy nauczania, teraz
poprawiane, ale przeciez niedoskonale, mamy z tym spory problem.
Tutaj trudno zdiagnozowaé — co i jak zrobi¢?

To, ze nalezy prébowaé wprowadzi¢ ponownie do krwiobiegu na-
rodowego pojecia patriotyzmu pokoju, ktérego nieodlacznym elemen-
tem jest etos stuzby, jest w moim przekonaniu zadaniem kazdego z nas.
I kazdy z obecnych na tej sali to realizuje. Pytanie, czy jestesmy na tyle
skuteczni, aby przekona¢ tych, ktérzy po nas przyjda?

Tu ponownie odwotam si¢ do Jana Pawla II, ze stuzba wspdlnocie,
a za tym mito$¢ ojczyzny, wspélnoty, jest najwyzszym prawem. Mysle,
ze to jest bardzo trudne do odpowiedzi w paru zdaniach. Ale mysle, ze
dyskusja, ktéra za chwilg si¢ rozpocznie, moze nas do tej odpowiedzi
na pytanie — ,,Jak?” przyblizy.



Dyskusja

Michal Janiszewski:

Panie ministrze! Jestem $wiezo pod ogromnym wrazeniem ostatniej
pielgrzymki do Monte Cassino. Nazwe to ,,mekka patriotyzmu”. To
troche smutne, ze pariski Urzad musi spetnia¢ role Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, Ministra Obrony Narodowej i paru innych instytucji,
ale gratuluje takiego postgpowania.

Naszta mnie taka refleksja. To jest jedno z niewielu miejsc, gdzie
mamy bohaterstwo zotnierza polskiego i przyjazne otoczenie, aczkol-
wiek daleko od granic polskich. Obserwowatem z do$¢ radosnym wra-
zeniem to, jak Whosi si¢ do nas odnosili... Czy nie nalezatoby — i to przy
naszej pomocy (Instytut deklaruje taka inicjatywe) rozpoczaé program
szerokiej, narodowej pielgrzymki — szczegélnie mlodziezy — do tego
miejsca? Monte Cassino stalo si¢ nasza wizytéwka. Tam przyjezdzaja
Whosi, Niemcy. Niech oni to ogladaja!
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Zaczaé nalezatoby od szerokiego programu — oczywiscie kilka in-
stytucji trzeba by tu wlaczy¢ — wyjazdéw, wycieczek, ktére bylyby re-
gularne. Nie raz na rok, nie raz na miesigc. Tylko tam z czasem kilka
autokaréw tygodniowo powinno si¢ pojawiac! Zaczaé mozna od szkét
$rednich, ktére maja klasy mundurowe. Bo tam jest zywe dotknigcie
historii — nie tylko pamiatka naszego bohaterstwa, ale jest tez gréb
$w. Benedykta. W tamtym miejscu skupia si¢ wiele warto$ci. Tych war-
toéci trzeba teoretycznie nauczaé, ale dobrze jest je praktycznie poka-
za¢, bo to robi ogromne wrazenie!

Jan Kasprzyk:

— Dzigkuje za mite stowa pod adresem Urzedu. Faktycznie jeste$Smy
organizatorem tych uroczystosci pod Monte Cassino po raz trzeci, czyli
od dwéch i pét roku. To, co udato si¢ w tym roku — i by¢ moze jest to
jedna z form tej edukacji patriotycznej, ktéra ma w tle stowa Jana Paw-
ta IT o tej ciaglosci migdzypokoleniowej — to doprowadzenie do takiej
sytuacji, ze na Monte Cassino pojawili si¢ nie tylko harcerze, ale tez
i strzelcy, ktérzy tam na cmentarzu wojskowym ztozyli przysiege strze-
lecka, a zlozyli ja na rece przedwojennego strzelca, a potem Zolnierza
II Korpusu, majora Hulaskiego, wciagajac go tez do szeregéw wspot-
czesnej organizacji strzeleckiej. A zatem taficuch pokoleniowy w sferze
symbolicznej byt tam tez pokazany.

Oczywiscie do wprowadzenia takiego programu musiatoby by¢ za-
angazowanych mndstwo instytugji, ale to jest bardzo dobry pomyst.
Przywolany tu juz dzisiaj $wictej pamieci Tomek Merta miat z kolei
pomyst przed laty, ze kazdy uczeni polskiej szkoty powinien w ramach
programu edukacyjnego cho¢ raz w zyciu pojecha¢ do Katynia, aby
zrozumieé, na czym polega utrata elity, bo to si¢ dopiero tam czuje.
Wiadomo, ze jest to w obecnej sytuacji juz raczej niemozliwe, nato-
miast Monte Cassino jest dobrym pomystem. My bedziemy to czy-
ni¢ dalej jako Urzad liczacy 160 pracownikéw i jesteSmy w stanie to
zorganizowad, ale by¢ moze uda nam si¢ naméwié tez odpowiednie
resorty...
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Bohdan Urbankowski:

Mysle, ze po czgéci na to pytanie — ,,Co robié?”, dat juz pan minister
odpowiedz tym, co pan robi.

Na to zwrécit uwage Michat — wycieczki do Monte Cassino, Je-
rozolimy, to niezwykle wazne elementy edukacji, a zarazem sg aktem
tworzenia sacrum narodowego, paristwowego.

Prosz¢ sobie przypomnied, iz Pilsudski prébujac zjednoczy¢ Pola-
kéw, a wiedzac jednoczesnie, ze jezyki dziela, wyznania dziela, prébuje
nad tym wszystkim zbudowaé to sacrum sktadajace si¢ przede wszyst-
kim z kultu Niepodleglej, ale takze $wicta putkowe, wspaniale Swieto
Zjednoczenia Armii, 19 pazdziernika 1919 roku, takze obchody napo-
leoniskie, takze Stowackiego...

Inaczej méwiac, jest cos, co spaja mocno od géry, gdy te wszystkie
wigzi oddolne, nawet si¢gajace biologii czy pochodzenia — po pierwsze —
nie zawsze s3 silne, a po drugie — czasami sg dyskusyjne.

Wydaje mi sig, ze Polska etnicznie przypomina troche Stany Zjed-
noczone i parg innych parnistw, gdzie zjawili si¢ po prostu ci, ktdrzy byli
w stanie si¢ zjawié, zbudowad na tym terenie padstwo, wykarczowaé
lasy, wygoni¢ malpy i tak dalej... Tutaj powstato paristwo, ktdre od
poczatku bylo przedmurzem chrze$cijaristwa, bo tu zostato to wmon-
towane.

Dlaczego o tym wspominam? Dlatego, ze to panstwo zostalo od
poczatku takze skazane na etos rycerski. To, o czym pan méwi — etos
stuzby. Ogromny wysitek Pitsudskiego, zeby z powrotem zmilitary-
zowaé polskie spoteczeistwo, ktére nie zna komend, nie ma wlasnej
historii, nie ma historii swoich klesk, zwyciestw, wzorcéw w postaci
wodzdéw, antywzorcéw w postaci zdrajcdw, to wszystko bylo i jest nadal
do zrobienia.

Tyle tylko, czy nie jest tego za duzo, nawet na tak duzego stonia,
jakim jest Urzad do Spraw Kombatantéw? Wydaje mi si¢, ze tu trzeba
mimo wszystko wlaczy¢ wciaz nieruchawy, wcigz pozbawiony perspek-
tyw resort edukagji i resort kultury (ktérego, widze, jedyna stuszna de-
cyzja w ostatnich latach, to bylo przyznanie mi tej nagrody).
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Padly tu naprawdg¢ bardzo wazne stowa. Przy okazji gratuluje, bo
w picknej polszczyznie, a to tez jest element edukacyjny w stosunku
do nas, ktérzy w réznych srodowiskach chamiejemy i nie mamy czasu
i mozliwosci kontaktowa¢ sie z picknym stowem. Z tych Gér Swiegto-
krzyskich wyjedziemy troszeczke podksztalceni.

Przytoczytes pickny watek z powotaniem si¢ na Jana Pawta I1. Wtas-
nie to blogostawione brzemi¢ pokolen, to, ze my jestesmy dziedzicami,
wymaga chyba jeszcze wzmocnienia o akcent na przysztosé.

Pitsudski mawiat, ze skonczyl si¢ wyscig zelaza i czeka nas wyscig
pracy. Ze Polska stoi przed zadaniem niesienia na Wschéd choragwi
o$wiaty. W innym miejscu méwit o pochodniach o$wiaty. Tak czy ina-
czej, byly to jakies cele.

Dlaczego jest to takie wazne? Przede wszystkim dlatego, ze cel zycia
to jest to samo, co sens zycia. Czlowiek, ktéry nie ma swojego celu, nie
ma sensu zy¢. Nie wie, po co zyje i nie ma po co zy¢. Natomiast jezeli
postawi si¢ cel przed jednostka, badZ ona sama potrafi go sobie posta-
wié, przed zbiorowoscia, to wtedy jest motor do dazenia.

Takim celem dla pitsudczykéw jest niepodlegtos¢. Kiedys styszatem
takie przystowie, wsadzitem do jednego ze swoich dramatéw, nie pa-
migtam nawet skad zerznatem, ale bardzo mi si¢ spodobato: ,,Upadniesz
dziesi¢¢ razy, wstari jedenascie”. Pitsudski to realizuje. Nie wychodzi
ostatecznie konspiracja mlodziezowa, prébuje to kontynuowaé w Wil-
nie, dostaje si¢ na Syberig, ale za kazdym razem ma tg sile, zeby si¢
podnies¢. Tutaj mysle, ze whasnie ta tradycja, te wzorce, legenda po-
wstania 1863 roku, ale tez nie tylko. Pilsudski powotuje si¢ bardzo
czgsto na Ko$ciuszke. Bardzo czgsto na Napoleona, ktéry jest wedtug
niego najwybitniejszym cztowiekiem w dziejach. Wigc tutaj sigga si¢
po najwyzsze wzory, przy czym te wzory maja jedng ceche... Méwiac
prymitywnie — od Sasa do Lasa. Méwig o tym dlatego, ze powtarza si¢
pewna sytuacja kulturowa. Polska wchodzac w obszar kultury chrze-
$cijaniskiej, jako dodatkowe paristwo, jest od razu na starcie spézniona.
My dopiero wychodzimy z tych jam, jaskin, ztazimy z drzew z oporami,
a tam maja juz cudowne miasta Italii, stolice w Rzymie, w Bizancjum,
i ilu$ filozoféw, ktérzy walczyli ze soba, kidcili si¢... My dostalismy to
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wszystko na talerzu. Mozemy wybiera¢. Cecha polskiej filozofii, co —
mysle — udato mi si¢ dos¢ dobrze udokumentowad, jest syntetyzm. My
nie wybieramy, nie bierzemy udziatu w fanatyzmach, tylko zaktadajac,
ze drég do prawdy jest wiecej niz jedna, tak jak wigcej niz jedna droga
prowadzi na szczyt gory, po prostu z kazdej kultury, z kazdej filozofii,
bierzemy to, co najlepsze.

Teraz, po tej masakrze, jaka byla okupacja niemiecka i sowiecka,
jeste$my zndéw w punkcie wyjscia. I tutaj nie ma chyba zadnych opo-
16w, zeby to, co najlepsze, bra¢ naraz z calej Europy, z calego $wiata.
Zwlaszcza w dziedzinie technologii (co zresztg robimy).

Ale musi by¢ jaka$ granica. My nie mozemy si¢ rozprysnaé. Mysle,
ze tu wlasnie element tradycji, ktéra wyznacza ogélne trendy, wyznacza
pewne wartosci. Walka o niepodlegtos¢ wymaga aktywnosci. Jezeli nie,
to jeste$my marksistami albo stalinistami. Jak ztosliwi twierdzili, teoria
Rézy Luksemburg daje si¢ stresci¢ w jednym zdaniu, ze trzeba lezec
pod drzewem i czeka¢ az ten komunizm nastanie. Bo on musi nastad.
My jeste$my w gorszej sytuacji. Bo my musimy o to wszystko walczy¢.

I tutaj wydaje mi sig, ze postawienie w tej chwili przez obecna wia-
dz¢ wizji Migdzymorza czy Tréjmorza, wizji zjednoczenia tego wszyst-
kiego, to jest wielki cel, w tej chwili juz historyczny. On oczywiscie
odpowiada tym najwyzszym celom pitsudczykéw, tej Rzeczpospolitej
Federalnej, ale jest to tylko jeden z elementdw. Jest jeszcze kwestia
srodkéw. Kwestia przede wszystkim edukacji mtodych pokolen. Inaczej
mowiac — jest to ogromne zadanie, w ktére wlaczenie si¢ daje zarazem
ludziom poczucie celu, a tym samym poczucie sensu zycia.

Mozna przyja¢ tylko i wylacznie taka pickng zasade — Pitsudski
o tym méwit, powolujac si¢ na jednego z generatéw austriackich — ze
zawsze trzeba komus lub czemus stuzy¢. I tak to jest. Trzeba mie¢ ide-
aly, ktére si¢ wyznaje czynem. Nie tylko frazesem, nie tyko demagogia.
Ale jednoczesnie mozna znalezé swoje miejsce, ktére jednoczesnie jest
miejscem i stuzebnym, i twérczym. To jest wlasnie twérczo$¢ jednost-
ki. To jest twérczo$¢ dla wspélnoty. Po prostu praca wspélna jest tak
wielkim obszarem, ze mozna, nie rezygnujac z indywidualizmu, zna-
lez¢ swoje miejsce w realizowaniu sig.
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Tutaj powolam si¢ na szeroko rozumiang filozofi¢ pracy Stanista-
wa Brzozowskiego. Pracy, ktéra on poczatkowo rozumie tak jak w Ro-
mantyzmie Kamieriski. Potem przechodzi przez etap marksistowski, ale
potem ta praca jest czym§ szerokim. Praca w kulturze. Praca nad —
ale to juz raczej zadanie dla ksi¢zy niz dla nas — udoskonaleniem li-
turgii, Swigt i tak dalej. Po to jest kasta kaplariska. Kasta rycerska jest
znowu po co$ innego i tak dalej.

Czyms$ prébujacym to wszystko harmonizowaé miat by¢ przed
wojna Instytut Pracy Paristwowotwérczej. Warto by do tego ideatu
tez wrécié, bo tu trzeba, by nie tylko wychowywaé mlodziez. Trzeba
przede wszystkim wychowywaé wychowawcéw.

Mamy bardzo glupich, chyba najgtupszych w historii (od czaséw za-
boréw oczywiscie) nauczycieli. Nad nimi tez trzeba popracowaé. Mato
tego, nauczycieli akademickich... Najstarsza grupa to ci, kt6rzy przeszli
sito osiemdziesiatych lat. No to trzeba byto by¢ juz totalng szuja, nie
zagraza¢ nikomu ani swoja wiedza, ani swoim charakterem, zeby przez
to sito przejsc.

Mysle ze idea takiego instytutu, idea pisma, ktére tez byloby nad-
rz¢dne. Pismo analizujace postgpy polskiej twérczosci we wszystkich
dziedzinach. W kulturze, w ekonomii, w sporcie nawet... Co§ trzeba
robi¢ z czasem wolnym, a stuchanie audycji Wigcej sportu (bodajze tak
si¢ to nazywa, w znanej nam kretyniskiej rozgto$ni), to chyba trochg za
mato. Idea sportu to takze doskonalenie wlasnego organizmu, zgodnie
z zasada ,w zdrowym ciele zdrowy duch”.

Ja przepraszam, ze si¢ rozgadalem, ale to trochg wina prelegenta, bo
mnie zainspirowat.

Jan Kasprzyk:

Do jednej tylko rzeczy si¢ odniose, czyli do kwestii skoordynowania
dziatai paristwa na rzecz cho¢by wychowania. To jest oczywiscie po-
stulat niezwykle stuszny i dziwig si¢, ze do chwili obecnej nie powstat
— mimo czynionych w tym kierunku réznych zabiegéw — instytut, in-
stytucja czy tez jakie$ forum, w ktérym zasiadajg przedstawiciele réz-
nych instytugji, aby koordynowa¢ pewne rzeczy z zakresu tak zwane;j
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polityki historycznej, polityki wychowania, czy polityki wychowania
patriotycznego. Mam nadzieje, ze jednak w pewnym momencie do-
$wiadczenia wskaza, ze jest to warunek sine qua non, zeby to czynié
skutecznie.

Mogtaby to tez by¢ instytucja, ktdra by byla kuznig mysli. To,
o czym pan doktor tutaj powiedziat — kuznig mygli, w ktérej by za-
stanawiano sie — ,,Jakie sa nasze cele?”. Chodzi o cele dalekosiezne, na
okres dluzszy niz jedna czy dwie kadencje.

Mariusz Olszewski:

Moéwiagc o patriotyzmie, widzg dzi§ bardzo duzo zagrozen. Powiem
tylko o trzech.

Zagrozenie pierwsze. Patriotyzm musimy ksztaltowaé od najmtod-
szych lat u najmtodszego pokolenia. Musimy wpaja¢ im wartosci, tra-
dycje — calg ta nasza spuscizne. Ale — poniewaz zajmuje si¢ réwniez
edukacja — widzg tutaj bardzo wielkie niebezpieczenstwo. Istnieja fun-
dacje, fundusze zagraniczne, ktére dbaja o to, zeby ich punkt widzenia
historii byl wpajany polskim uczniom. Jak to si¢ odbywa w praktyce?
Pieniadze — to nie sa duze pienigdze — trafiajg do nauczycieli. Nauczy-
ciele uczestnicza w szkoleniach. Wystarczy, ze jeden nauczyciel z dane;j
szkoly uczestniczy w takim projekcie, cata szkota zyje tym projektem.
Ten nauczyciel musi péZniej wykazaé si¢ wobec tej fundacji osiagnigcia-
mi, liczbg przeprowadzonych na ten temat lekgji, liczba rozprowadza-
nych materiatéw, ilo§ciami wiedzy przyswojonej przez uczniéw. Jezeli
nie bedziemy méwié Polakom o polskich wartosciach, tylko dopusz-
cza¢ zagraniczne fundusze i fundacje do tego, aby macity w naszych
patriotycznych postawach, to potem to si¢ przektada na zapominanie
o swoim narodzie. Ja wiem, ze w pana Urzedzie jest tylko 160 oséb, ale
zawsze tak bylo, ze — parafrazujac Churchilla — nigdy jeszcze tak wielu
nie zawdzigczalo tak wiele tak niewielu. W Polsce jest tak zawsze, ze
mata grupka wyznacza bieg historii.

I teraz méj pomyst. Dzisiaj stoimy w obliczu agresji. Wojny pro-
pagandowej wobec Polski. Odbilismy si¢ (i jest to zastuga wielu $ro-
dowisk), jezeli chodzi o odbudowanie dumy narodowej, patriotyzmu
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w mlodym pokoleniu. To zafunkcjonowato. To od kilku lat zaczgto
zy¢, ze (nie wiem czy ktos si¢ tego nie przestraszyt?) — nagle jest wielka
wojna informacyjna przeciwko nam.

Mamy Polska Fundacj¢ Narodowa, ale adres jest do pana Urzedu.
Na $wiecie jest mnéstwo portali, mndstwo stron internetowych, kont
fejsbukowych sprofilowanych na méwienie o polskim patriotyzmie, na
szerzenie chwaly polskiego patriotyzmu, polskiej historii i tych dobrych
przyktadéw: Pileckich, Niléw, ale takze od Chrobrego. Czy nie byloby
sensu, zeby te Srodowiska zgromadzi¢? Kto$ to musi zrobi¢. To nie cho-
dzi o to, zeby to ubra¢ w jakie$ ramy. Ale ci ludzie musza mie¢ poczucie,
w Polsce i za granica, ze jest jaki$ o$rodek, ktéry si¢ nimi raz na rok za-
interesuje. Czasami korespondujemy. To sg bardzo aktywni ludzie. Ro-
big to bezinteresownie, bezptatnie. Z czystych patriotycznych pobudek.
Wysyp tego rodzaju dziatalnoéci patriotycznej mial w ciagu ostatnich
miesigcy szczegblne znaczenie. Naprawde méj podziw zyskali ci, kt6rzy
przez lata spali. Obudzili si¢. Czy nie byloby sensowne, zeby wlasnie
pana Urzad podjat si¢ takiej inicjatywy, zeby ich zgromadzi¢? Do tego
nie trzeba duzo $rodkéw. Tylko wsparcie i zaznaczenie, ze ci ludzie sa
potrzebni. Od czasu do czasu ukierunkowanie na co§ — dobrym sto-
wem, czasami dobrg ksigzka, jakims wydarzeniem. Ja nie widzg, szczerze
moéwiae, innych $rodowisk poza pana Urzedem, w ktdrych by czegos
takiego si¢ podjeto. Bo to trzeba zrozumied i rozumied i to trzeba czué.

Jan Kasprzyk:

Mito mi stysze¢ takie pochwaly pod adresem Urzedu. Przekaze pra-
cownikom. System grantowy, o ktérym wspomniano, w duzej mie-
rze zastapit taki system platnosci, ktéry w XVIII wieku funkcjonowat
w kazdej ambasadzie w Warszawie. Ze Repnin sypat, hetman wiedziat...
Niestety tak to dziata i tez mnéstwo publikacji, ktére w ostatnich la-
tach namieszaly powaznie w umystach, jezeli chodzi o najnowsza pol-
ska histori¢, zwlaszcza relacje polsko-niemieckie, jest efektem pewnych
systeméw stypendialnych, méwiac najogdlniej. Wszyscy wiemy, ze to
tak dziata.

Oczywiscie Polska Fundacja Narodowa, ktéra miata by¢ tg insty-
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tucja, ktdra swoimi dziataniami miata dobre imi¢ Polski rozstawia¢,
a jednoczesnie z wyprzedzeniem tegpié ataki na Polske i po to powstata,
funkcjonuje tak, jak funkcjonuje.

Pomyst ze zgromadzeniem $rodowisk, ktére w internecie czynia
mndstwo akgji patriotycznych jest bardzo dobry i pewnie bedziemy
musieli si¢ tego podjac...

Ja po dwoch i pét roku funkcjonowania w Urzedzie zauwazytem jed-
na rzecz. Zasada jest prosta. Nie ma co czekad i oglada¢ si¢ na innych,
bo po prostu to nie zostanie zrobione. Trzeba to zrobié. Teoretycznie
rzecz biorac, Urzad do Spraw Kombatantéw i Oséb Represjonowanych
powinien zajmowac¢ si¢ wylacznie sprawami socjalnymi, czyli wyptacaé
$wiadczenia i pomoc. I w zasadzie, zgodnie z ustawa, na tym aktywnos¢
si¢ koiczy. Natomiast Urzad nie ma obowiazku statusowego dofinan-
sowywania wydawnictw, filméw, organizacji uroczystoéci. Tylko ze je-
zeli nie bedziemy tego robi¢, to bedzie to kulato.

Podam przyktad z zeszlego roku. Po raz pierwszy obchodzony byt
11 lipca Narodowy Dziert Pamigci Ludobdjstwa Ukrairiskich Nacjo-
nalistéw na Ludnosci. Jest czerwiec i Zadna instytucja pafdstwowa nie
zastanawia si¢, czy nie nalezaloby zorganizowac jakichs centralnych ob-
chodéw, tak aby z kolei — bo wiemy, ze w tym temacie réwniez funk-
cjonujg rézne programy grantowe ze Wschodu plynace — wydzwigk
byt taki jak chcemy. W przekazie polskim, paristwowym, a nie takim,
w jakim chciatby go widzie¢ wylacznie Kreml. Okazuje si¢, ze nike
o tym nie pamigta i nikt tego nie wie. Nikt si¢ nie przygotowuje. A po-
mordowani na Wolyniu nie sa naszymi podopiecznymi.

Ale to tak na marginesie méwiac. Dobry pomyst.

Mirostaw Lewandowski:

Bardzo dzigkuj¢ — mysle, ze nie tylko w swoim imieniu — za ciekawy
wyktad. Wystuchalismy go z tym wigkszym rozrzewnieniem, ze ta ana-
logia do faricucha pokoleni przypominata nam z kolei Akt Zatozycielski
Konfederacji Polski Niepodleglej. Zapewne to bylo zamierzone. Tam
byla mowa o sztafecie pokolen i o tym, ze my jestesmy kolejng zmiang
w tej sztafecie. Zreszta o tym juz méwili$my.
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Ale po tym wstepie, ktéry mial by¢ mily, to teraz troszeczke dziegceiu
chciatbym powiedzieé, za co z géry przepraszam. Uwaznie stuchatem,
o czym panowie méwili. Pan minister méwit o stuzbie, doktor Urban-
kowski méwit o pracy i o sensie. Natomiast dla mnie patriotyzm, tak
jak go rozumie nasze $rodowisko nurtu niepodlegtosciowego, wyrasta-
jace z tradycji starszej niz Pitsudski i siggajace Ko$ciuszki, to w patrio-
tyzmie najwazniejszym elementem jest wysitek intelektualny dla dobra
wspolnego. To jest element najbardziej charakterystyczny, ktéry bar-
dzo mocno cechuje nasze $rodowisko. Leszek Moczulski w doskonate;j
ksiazce Marcina Furdyny i Marka Rodzika (Marcin Furdyna bedzie
jutro tutaj naszym gosciem) Czytalismy Pifsudskiego podkresla, ze jezeli
chodzi o polski dorobek dla ogdlnoswiatowej cywilizacji, to jako Po-
lacy wnosimy dwie rzeczy oryginalne: to jest tradycja liberalnego, de-
mokratycznego spofeczenistwa Rzeczpospolitej Szlacheckiej, opartego
na wolnosciach, na republikaniskosci, mimo monarchistycznej formy
rzadéw i — druga rzecz — to jest my$l niepodleglosciowa, patriotyczna,
ale oparta na bardzo silnym komponencie intelektualnym.

Patriotyzm to nie jest gotowos¢ do oddania zycia za ojczyzng, tylko
to jest gotowos¢ do wykonania pewnego rodzaju wysitku, azeby w sy-
tuacjach nawet pozornie beznadziejnych wsta¢ wigcej razy niz upasé
i nie zgina¢ dla Polski, tylko znalez¢é sposdb, w jaki moja praca, méj
wysitek i poswiecenie beda mialy wigkszy sens.

Méwig tutaj o tym z pelnym spokojem, bo mam $wiadomos¢, ze
w $wietnym filmie dokumentalnym obecnego tu Mac¢ka Gawlikowskie-
go, zatytulowanym do§¢ prowokacyjnie ,Marsze niepodlegtosci”, pan
minister jest tym cztowiekiem, ktéry wypowiadajac si¢ przed kamerg re-
prezentuje taki spos6b rozumienia patriotyzmu, o ktérym tutaj méwig —
patriotyzmu jako wysitku intelektualnego. W filmie jest to skonfronto-
wane z odmiennym sposobem, do ktérego przyznal si¢ przed kamera
profesor Cenckiewicz (méwiac o swoich pogladach z lat 90.). Mamy
tam zderzenie dwdch koncepcji na temat tego, czym powinien by¢
Marsz Szlakiem I Kompanii Kadrowej po odzyskaniu niepodlegtosci...

To, co w tym filmie jest niestychanie cenne — i z tego powodu bardzo
ubolewam, ze film nie zaistniat jeszcze w mediach (mam nadzieje ze to
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si¢ zmieni) — to jest pafiska wypowiedZ o nowoczesnym patriotyzmie.
Rozumiem ja jako przypomnienie, ze patriotyzm dzisiaj, to nie tylko
przypominanie o tradycji i cale to — wpadajace czasami w tromtadra-
¢j¢ — odmienianie Polski przez wszystkie przypadki. Bardzo chciatbym
prosi¢ pana ministra o kilka stéw na ten temat.

Maciej Gawlikowski:

Ja tylko jedno zdanie, skoro film zostat wywotany. Moze zamiast
tego, zeby pan minister go streszczal, to ja bym pana ministra prosit,
zeby uzyl jakiego$ aparatu partyjnego, zeby partyjna telewizja po pro-
stu go wyemitowala. I moze nie w nocy. A jedli juz, to nie o pierwszej
W nocy.

Jan Kasprzyk:

Najpierw Mackowi odpowiem. Od kilku miesi¢gcy takie stara-
nia czyni¢. Wplywu na aparat partyjny nie mam takiego, jaki bym
moze chcial, ale mam nadzieje, ze to znajdzie jaki$ sensowny final, czy
w sierpniu, czy blizej juz rocznicy setnej, ale jeszcze o tym porozmawia-
my. Chcemy tez zrobi¢ uroczysta premier¢ w Warszawie. To na pewno.
Na pewno tez, jak juz péjdzie emisja w telewizji, chcieliby$my ten film
dystrybuowa¢ na plytach w formie dodatku, czy to do , Kombatanta”,
czy tez do innych, finansowanych przez Urzad wydawnictw. To jest
rzecz dodatkowa.

Ja w tym filmie méwie o jednej rzeczy. Mianowicie, kiedy zostawa-
fem komendantem Kadréwki miatem 23 lata i doskonale rozumiatem,
ze jezeli bedziemy mtodych ludzi zaraza¢ patriotyzmem w sposéb ana-
chroniczny i méwié jezykiem, ktéry nie jest jezykiem mtodego pokole-
nia, to nic z tego nie bedzie. Stad pomyst, zeby patriotyzm nowoczesny
byl pojmowany jako pewnego rodzaju przygoda z ojczyzna. My to tak
nazywamy na Kadréwece i tak méwimy mlodym, ludziom. Patriotyzm
to nie musi by¢ cierpienie. Patriotyzm jest przygoda z ojczyzna. Jest od-
daniem si¢ ojczyZnie, ale ma to tez by¢ radosne przezywanie. Nie smut-
ne, bo jestesmy whasnie w czasie pokoju. Aby o historii, o przesztosci
méwid jezykiem, ktéry jest dla mlodego pokolenia przyswajalny. Bo
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o wartos$ciach, o przesztosci mozna i nalezy méwié jezykiem wspéiczes-
nym. Stad, na przyklad, w przypadku Kadréwki, przeksztalcenie tego
wydarzenia w duze zawody paramilitarno-sportowe, ktére w jakis spo-
s6b przyciagaja mtodych ludzi, ktérzy potem dopiero dotykaja historii
tutaj na KielecczyZnie i na ziemi matopolskiej. Koncepcja, o ktérej tam
méwi Stawek Cenckiewicz, a ktdra pod koniec lat osiemdziesiatych
i poczatku dziewigé¢dziesiatych funkcjonowala, polegata na tym, ze
albo zwijamy sztandary, bo juz jest niepodlegtos¢, albo caly czas robi-
my marsz dinozauréw, ktérzy co roku beda coraz starsi...

Maciej Gawlikowski:

Kontestatoréw...

Jan Kasprzyk:

Tak jest, kontestatoréw, réwniez kontestatoréw polskiego pan-
stwa.

A nam chodzilo o to — i to na szcz¢scie si¢ udato — zeby miodych
ludzi na Kadréwce zarazi¢ sympatia czy wrecz mitoscia do munduru.
Mundur jest jednym z najwazniejszych atrybutéw niepodlegtego pari-
stwa polskiego...

Ale to juz paristwo obejrzg film, doskonaly zreszta. Naprawdg bar-
dzo dobry film. Doskonale zrobiony dokument. Zreszta Maciek robi
dobre filmy. Po prostu.

A Mirek pisze $wietne ksiazki.

Mirostaw Lewandowski:

Bardzo dzi¢kuje. Ale ad vocem. Panie ministrze, proszg powiedzied,
dlaczego tego patriotyzmu rozumianego jako wysitek intelektualny jest
obecnie tak mato?

Mam na myfdli nie tylko Telewizj¢ Polska i Wiadomosci, ale caly
mas¢ innych dziafan...

Na przyktad ten rejs niepodlegtosci — $wietny pomyst na wakacje! Ja
tez jad¢ na wakacje i gdyby Fundacja Narodowa zechciata mnie dofi-
nansowat, to chetnie wywiesze flage. Sa $rodki finansowe, ktére obecna

30



wladza przeznacza na propagowanie patriotyzmu, tylko jest to okrop-
nie jatowe intelektualnie. Bojg si¢, ze to wpadajace czasami w tromta-
dracje patriotyczne podejécie, raczej mlodziez zniecheca niz zacheca do
patriotyzmu.

Jan Kasprzyk:

Jestem absolutnym zwolennikiem poglebiania intelektualnego
wszelkich pomystéw i koncepgji, ktére majq stuzy¢ wychowaniu histo-
rycznemu, patriotycznemu, czy jak go tam nazwad. Starajmy si¢ czynié
co$, co jest jednak poglebione intelektualnie. Tromtadracja jest oczy-
wicie czyms, co — wrécg do tego, co powiedzialem wczesniej — zabija
patriotyzm. I tu jest to moje od lat propagowane hasto, zeby méwi¢
ludziom miodym o ojczyznie ich jezykiem, $rodkami przekazu i tak
dalej. Tu jest ryzyko, o ktérym méwitem nieco wezedniej, zeby$my nie
bawili si¢ wtedy w taki patriotyzm fasadowy. Ze jezeli méwimy jezy-
kiem mtodego cztowieka, bo on sobie nosi koszulke z Pileckim, to juz
jest wszystko w porzadku.

Natomiast nie ma nic ztego w koszulce z Pileckim, jezeli jest ona
tylko dodatkiem do pogtebionych rozwazar...

Glos z sali:
Jest lepsza niz koszulka z Che Guevars,...

Jan Kasprzyk:
— Alez oczywiscie.

W tym momencie minister Jan Kasprzyk musiat opusci¢ konferencje.
Zarzgdzono przerwg. Po przerwie dyskusja nad jego referatem byla kon-
tynuowanda.

Jerzy Wawrowski:

Mnie w wystapieniu pana ministra zabraklo jednego. Naturalnym
srodowiskiem wychowawczym jest rodzina. To jest truizm. W rodzinie
przekazuje si¢ podstawowe wartosci. Takg wartoscig jest patriotyzm.
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Pytanie — czy mamy do czynienia z kryzysem w rodzinie? Czy z prze-
mijaniem rodziny jako pewnej formy? Z odchodzeniem rodziny do
historii? Bez wzigcia pod uwage aspektu rodzinnego trudno bedzie
racjonalnie odpowiedzie¢ na problem kryzysu patriotyzmu. To jest
w tym momencie zjawisko nie tylko polskie. Tutaj byto powiedzia-
ne o negatywnych skutkach PRL-u jesli chodzi o patriotyzm. A tyl-
ko przedlizgalismy si¢ troche po okresie III RP, w ktérej, co dla mnie
bylo szokiem, bylo tak duzo przekazu deprecjonujacego wszystko to,
co polskie, natomiast aprecjonujacego to, co obce. To tez nie sprzyjato
rozwojowy patriotyzmu, tylko powodowato, ze duza cz¢$¢ mlodziezy
obojetniata na to co nasze.

Bohdan Urbankowski zwrécit uwage na takg filozofig, ze zycie nie
ma celu. Tu mi si¢ przypomniata scena z filmu Néz w wodzie, gdzie bo-
hater grany przez Malanowskiego méwi — ,Idzie si¢, zeby i$¢”, a drugi
mu odpowiada — ,Plynie si¢, zeby ptynac”. To jest taki manifest tej
egzystencji dla egzystencji. Wydaje mi sig, ze funkcjonuje co$ takiego
coraz bardziej, ze zyje si¢ po to, zeby zyé. Coraz wigksze grupy zyja
zyciem samym w sobie. Dla samego zycia.

Ja bym tez nie deprecjonowal odwolywania si¢ do symboli patrio-
tycznych przez mlodziez. Odczutem, ze tu jest to troche¢ deprecjonowa-
ne: mundury, koszulki, tatuaze. Nie oszukujmy si¢. Nie bytoby dobrze,
jakby trzydziesci osiem milionéw Polakéw byto intelektualistami. Tak
nie bedzie. I nie nalezy przywiazania do naszej tradycji — bo to jest
pewna forma przywigzania — deprecjonowad. Bo z tym si¢ wiaze tez
stosunek emocjonalny. To nie jest tylko kwestia intelektualna.

Bohdan Urbankowski:

Jesli zalozymy co$ takiego jak absurd, a filozofia egzystencjalizmu
towarzyszyla naszej mtodosci, a przynajmniej mojej, to znajdziemy. To
moze by¢ twoje zycie, moze by¢ zycie ludzkosci jako gatunku, moze
by¢ jaki$ kryzys kosmiczny... W kazdym razie w pewnym momencie
wszystko to traci sens. Zwlaszcza sens dotychczasowy. I nawet jesli wie-
rzysz, ze kiedy$ tam jakie$ trzgsienie ziemi rozwali wszystkie ojczyzny,
wszystkie narody, to dajesz tylko wyraz wlasnemu pesymizmowi.
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O co mi chodzi? Otz o to, ze nawet jesli zakladamy, ze gdzie$ tam
jest absurd, potraktujmy to jako punkt wyjscia, nie jako punkt doj-
$cia, bo ty chyba tak zinterpretowatles to, z czym mamy do czynienia,
z pewnym odcinkiem do dyspozycji. Jednostka ma krétszy, bo to jest
jej zycie. Nar6d ma dhuzszy, ludzko$é¢ jeszcze dluzszy. Jezeli istnieja
byty wyzsze, to by¢ moze to jeszcze inaczej wyglada. I w ramach tego,
co dano nam, mozemy stworzy¢ taki czy inny ustrdj. Nasi przodko-
wie zaczeli budowaé tu Rzeczpospolita. To, ze patriotyzm przejawia
si¢ w sferze symboli moze by¢ zle badz dobre. Jezeli za symbolami
nic si¢ nie kryje, to niedobrze. Jezeli symbole stuza do oszustwa, to
jeszcze gorzej. A jezeli symbole sg wyrazem wiary, natchnieniem do
czynu, a bez tego nie byloby krucjaty, méwiac w skrécie, to chyba
dobrze.

Uwazam, ze jezeli mamy do czynienia z tak ogromna pracg histo-
ryczng, jaka jest budowa Polski, jaka bedzie w przysztosci, miejmy
nadzieje, budowa obszaru Migdzymorza (pewnego rodzaju federacji,
o ktérej marzyt Pitsudski, a wezesniej takze Mickiewicz), to to nam
wyznacza cel. A sens i cel, ja o tym méwilem, si¢ pokrywaja. Jezeli nie
masz celu na jutro, to nie odczuwasz sensu. Nie masz celu calego zycia,
nie masz sensu zycia. Mozna sobie wyobrazi¢ cale narody pozbawione
sensu, bo pozbawione celu. I wtedy albo prébuja bawié si¢ w orkiestre
na Titanicu, co jest bardzo czgstym udziatem duzych grup spotecznych,
albo rzeczywiscie popadaja w niewole¢ tych narodéw, ktére im narzuca-
ja sens. Albo masz cel wlasny, ktdry wyznacza sens twoich zadan i jed-
noczesnie jest dla ciebie wskazéwka, co nalezy robi¢ jutro, pojutrze,
albo go nie masz. Tylko ze tu si¢ ktania wolno$¢ i trzeba po prostu z tej
wolnosci korzystal.

Jerzy Wawrowski:

Ale jezeli méwisz, ze klania si¢ wolno$é, to ten taki czysto egzy-
stencjalny sposéb zycia wydaje mi si¢ fatwiejszy. Dlatego moze on si¢
bardziej upowszechnia. Po prostu zyje si¢, zeby zy¢. Z tym zjawiskiem
mamy do czynienia.
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Bohdan Urbankowski:

Raczej nike nie zyje, zeby zy¢. Rozpowszechnit si¢ tylko kult warto-
Sci nizszych. Zyje sie w sposéb konsumpcyjny. Jezeli masz jaka$ wspol-
note, ktéra co$ robi...

Jerzy Wawrowski:
A masz taka wspélnote?

Bohdan Urbankowski:

Wiesz, teoretyzujemy. Masz caly grupe ludzi, kt6rzy co§ maja robié.
Jest podstawowe zjawisko zwane podziatem pracy. Jest zawsze jakies
miejsce. Wyobrazmy sobie budowanie $wiatyni. Nie wszyscy beda bu-
dowali wiezg, nie wszyscy beda robili dzwony, ale kazdy jakie$ miejsce
sobie znajdzie. Problem w tym, zeby je znalezé.

Niektdre rzeczy, ktére nam si¢ wydajg konfliktowe, w rzeczywi-
stoéci nie sa takie. Tak samo jak niektére teorie naukowe, nicktére
koncepty rozwoju gospodarczego. Tak ze po prostu trzeba korzystaé
z wolnosci.

Tu jest problem w czym innym. Czy nalezy si¢ zastanawia¢ nad
udowodnieniem wolnosci, czy tez nalezy przyjaé, ze z wolnoscig to jest
tak, ze to jest rodzaj do$wiadczenia wewngtrznego. Jezeli my wierzy-
my w doswiadczenie zewngtrzne — a na og6t wierzymy — to zaczyna-
my watpi¢ w prawdziwo$¢ doswiadczenia wewngtrznego, ktére nam
moéwi, ze istnieje wolno$é. Tak samo jak mistykom méwi, ze istnieje
Bég i tak dalej. Wigc jezeli mamy poczucie, ze trochg tej wolnosci
mamy mniej, ze jesteSmy ograniczeni, to tez jest doswiadczenie we-
wnetrzne. Inaczej méwiac, rzeczywiscie mamy tej wolnosci mniej.
Mamy jej tyle, ile jej w naszym doswiadczeniu rozpoznajemy. Ale to
nie jest warto$¢ dana raz na zawsze. Wtasnie korzystajac z wolnosci,
mozesz t¢ wolnos$¢ rozbudowywaé. Na tym polega paradoks. Korzy-
stajac z wolnosci do uczenia si¢, do trenowania, do pracy, albo ma si¢
charakter, albo si¢ koniczy na grze pozoréw, obtudzie i oszukiwaniu
samego siebie.
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Jerzy Wawrowski:

Ja wlasnie odnosz¢ wrazenie, ze rzeczywisto$¢ zmierza w tym kie-
runku, ze to jest bardziej gra pozoréw i obtuda. Bardziej oszukiwanie
samego siebie. Ze tego jest coraz wiecej. Moze ja mam takie spojrzenie
ostatnio pesymistyczne, ale tak to wyglada.

Bohdan Urbankowski:

Zawsze bylo tak, ze jezeli jaka$ wigksza spoteczno$¢ — na przyklad
w Grecji — co$ buduje, to précz tego masz grupe neutralng, ktéra nie
chce budowad. Tylko pasozytuje i sktania si¢ do konsumpcji débr wy-
tworzonych przez twércédw. Masz jeszcze grupy zewnetrzne, kedre pré-
bujg rozbi¢ t¢ konstrukgje.

Teraz popatrz, co si¢ u nas dzieje. Jest taka grupa jak my — przyje-
chali$my tutaj, zeby co$ zrobi¢. Ale wyobrazmy sobie, ze gdybysmy my
w ramach czasu wolnego cos$ siali albo orali, to moze przyjs¢ grupa,
ktéra ma w nosie, ze my tutaj rozmawiamy i dyskutujemy, tylko chce
zezre¢ te truskawki. Tak jest w kazdym spoteczeistwie i teraz kwestia,
zeby sobie jako$ z tym rakiem poradzié.

Wspélnota musi mieé narzedzia w interesie wspSlnoty. A u nas po-
wstala fikcyjna wspdlnota bez narz¢dzi. Toczy si¢ na poziomie partii,
partie si¢ miedzy soba gryza, a tego spojrzenia ogdlnoparistwowego,
ktére zawsze cechowalo pitsudczykéw, brakuje. Partia skupia si¢ na
tym, zeby dopieprzy¢ tej drugiej. Jest ministerstwo i ono szybciutko
obsadza swoimi stanowiska i nie ma wizji na przysztos¢. A jak nie ma
wizji, to ono nie ma sensu istnienia.

Jerzy Wawrowski:

Tak, ale u podstaw tych zjawisk jest to, o czym méwimy. Obtuda,
zaktamanie, zanik warto$ci. Upadek cywilizacji zaczyna si¢ od zaniku
warto$ci. Upadek kultur, zanik kultur, zmierzch kultur. Teraz pytania,
w jakiej fazie procesu dziejowego my jestesmy? Czy jeste$Smy w fazie
wzrostu, odrodzenia?

Dla mnie III RP nie jest przyktadem odrodzenia polskosci i Polski.
Jest jakim$ tworem, ktéry powstat po PRL-u. W tym roku obchodzi-
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my stulecie niepodlegtosci, ale co z tymi 45 latami PRL-u? 100 minus
45, czyli obchodzimy pieédziesi¢ciopieciolecie. Chyba ze uznamy, ze
te czterdziesci pigé to tez byta niepodleglosé. Jak jedno z drugim po-
godzi¢?

Bohdan Urbankowski:

To jest pomylenie nazewnictwa. Setna rocznica odzyskania przez
Polske niepodleglosci nie jest stuleciem niepodlegtosci. Nie mylmy
tych poje¢. To jest podstawa.

Jerzy Wawrowski:
To jezeli teraz obchodzimy setng rocznice odzyskania niepodlegto-
§ci, to kiedy odzyskalismy po raz drugi niepodlegto$¢ po PRL?

Bohdan Urbankowski:

Jest tylko setna rocznica niepodleglosci. Nie ma dwudziestej ktérejs.
Jest rocznica 4 czerwca, ktérg robig srodowiska jako przywrécenie de-
mokracji. Ale tam nie ma mowy o niepodleglosci. Niepodleglos¢ jest
tylko w tym jednym punkcie. W 1918 roku.

Andrzej Chylek:

Ja bardzo przepraszam nowo przybylych gosci, ale jest zasada, ze si¢
zapisujemy do glosu. To jest podstawa. Ta dyskusja migdzy panami to
jest jakie$ nieporozumienie, trzeba to uporzadkowad. Jest pytanie, jest
odpowiedz, przechodzimy do nastgpnego. To byla ciekawa polemika,
dlatego pozwolitem na wymiang zdar, ale na tym koriczymy i przecho-
dzimy do kolejnego méwecy.

Andrzej Anusz:

Bede si¢ odnosit do dyskusji, w ktérej uczestniczyt jeszcze pan mi-
nister.

Po pierwsze watek Monte Cassino, o ktérym tez méwit Michat.
Sadze, ze za malo o tym rzeczywiscie méwimy. Méwilismy juz o Pol-
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skiej Fundacji Narodowej, ktéra szuka tematdw, miejsc, zeby poka-
za¢ polska histori¢ w skali $wiatowej. Uwazam, ze Monte Cassino jest
takim miejscem, zeby go tak pokazal. Po pierwsze samo miejsce jest
symboliczne. Klasztor, opactwo, tam jest grob swigtego Benedykta, pa-
trona Europy. W momencie, kiedy caly czas sa dyskusje, jak Polska ma
by¢ w Europie, to pickna historia Monte Cassino i udzialu Polakéw
w bitwie doskonale wpisuje si¢ w szerszy kontekst. I to nie jest tylko
na zasadzie tej wielkiej bitwy 11 Wojny Swiatowej, ale mozna tutaj sie
odnies¢ do bardziej historycznych, symbolicznych rozwazan o Europie,
o tym gdzie Polska byta. Czgsto o tym zapominamy, a bitwa o Monte
Cassino to byla ogromna bitwa. Czterysta tysigcy ofiar. Po dwiescie
tysigcy po obu stronach. Rzadko w polskiej historii tak jest... Oczy-
wiscie narracja jest taka, ze tam bardzo duzo Polakéw zgineto. To byta
bardzo krwawa bitwa. Ale jezeli przylozymy to tak — okoto 2 tysigcy
polskich zotnierzy, ktérzy zgingli, to jest rzadkos$¢ w polskiej historii,
ze postawilismy ,kropke nad i” nad taka wielkq $wiatowa operacja. I ta
polska narracja pod Monte Cassino jest naprawde niesamowita. Bo to
Polacy zdominowali t¢ bitwe. Na Monte Cassino patrzy si¢ poprzez
Polakéw. Przez cmentarz, ale i przez polska narracjg. W zwiazku z tym
uwazam, ze brak filmu o Monte Cassino, pokazujacego bitwe nie tylko
z polocentrycznego punktu widzenia, ale Swiatowego... No jesli szukaé
tematu, to Monte Cassino jest przeciez wielkim tematem. Zresztg ja
mam okazj¢ rozmawiad z ludzmi, ktérzy dziataja przy produkcjach fil-
mowych. Wrzucitem im ten temat i moze kiedys taka wielka produkcja
o Monte Cassino powstanie. Opowiedzenie tej historii jest dla nas, Po-
lakéw, nawet w tej sytuacji, w ktdrej obecnie jesteSmy i miejsca Polski
w Europie, to jest bardzo wazny temat.

Teraz bardzo krétko nawiaze do referatu ministra. Minister skon-
centrowal swéj pozytywny przekaz, nawiazujac do patriotyzmu
IT Rzeczpospolitej, ktéry tez jest mi bardzo bliski. I to jest etos stuzby
wspolnocie, rozumianej jako niepodlegte paristwo. Rzeczywiscie wy-
pada si¢ z tym zgodzi¢ . Zreszta jest to my$lenie bardzo pitsudczykow-
skie. I teraz przekladajac to na nasza wspélczesng rzeczywistosé, na to,
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jak patriotyzm rozumiemy dzisiaj i co z patriotyzmem powinno by¢
dalej, powinni$my sobie odpowiedzie¢ na to, co wisi w powietrzu. Po
pierwsze, jesli mamy nawigzywaé do patriotyzmu II Rzeczpospolitej,
ktéry si¢ koncentrowatl w jakims pojeciu wokét naszego parstwa, to
dojdZzmy do tego, czym bylo nasze paristwo przez te 45 lat. I wiadomo
tez, ze w mySleniu ludzi z opozydji, jeszcze przed 1989 rokiem, pari-
stwo bylo dla nas wrogiem. My$my walczyli z tym paristwem. Forma
panistwa byta narzucona, to byt byt, z ktérym my walczylismy. I my,
i wigkszos¢ spoleczenistwa, przynajmniej ta bardziej aktywna, ktéra si¢
temu przeciwstawiata, walczyta z paristwem. I teraz, co jest moim zda-
niem jednym z najwigkszych grzechéw tego, co si¢ wydarzyto po 1989
roku, to jest to, ze my do dzisiaj, do 2018 roku, mamy to paristwo nie
do konca zdefiniowane. Czy ono jest naprawde w 100% nasze? Jakby
kazdy z nas tutaj miat si¢ dzisiaj wypowiedzie¢, jak on rozumie to pan-
stwo i czy si¢ w 100% z tym paristwem identyfikuje, to moim zdaniem,
mieliby$my wielki ktopot. Jesli chcemy is¢ kontynuacja patriotyzmu
IT Rzeczpospolitej, o czym méwil minister Kasprzyk, to to jest moim
zdaniem podstawowa dyskusja: czym jest panistwo, jak je rozumiemy
dzisiaj, jak chcemy je zmienia¢, jak ono powinno wyglada¢, zeby$my
mogli si¢ w jak najwigkszym stopniu z nim utozsamia¢? Bo jesli do
tego by doszlo, to rzeczywiscie ta definicja etosu stuzby wspélnocie by
pasowala. Tylko czym to paristwo jest i jak ono powinno wyglada¢,
zeby by¢ paristwem zupelnie niepodlegtym i zeby$my mogli realizowaé
ten model patriotyzmu?

Maciej Gawlikowski:

Etos stuzby, etos budowy panstwa, etos wspdlnoty. O tym méwit
minister i o konieczno$ci znalezienia, wywolywania tych wzorcéw
z przesztosci, ktére majg ksztattowaé mlodziez. Oczywiscie wzorce s
wazne, aczkolwiek wymienianie w tym kontekscie Zolnierzy Wykle-
tych, to kompletnie nie ta bajka. Jezeli méwimy o etosie budowy pan-
stwa, to akurat przegrani zolnierze beznadziejnych wojen (nie z ich
winy, to sa bohaterowie) nie nadajg si¢ jako wzorce. Ale wzorzec jest
tylko narzedziem.
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Wazne jest, kto go uzywa i jak. I problemem jest to, kto te wzorce
propaguje. W sposéb naturalny nosnikami ich sa politycy, urzednicy
pafstwowi. I tu jest, moim zdaniem, kluczowy problem. W braku eli-
ty politycznej. Mamy klas¢ polityczna, keéra w III RP skutecznie si¢
kompromituje. Teraz jestesmy w trakcie poczatku bardzo duzej kom-
promitacji kolejnej ekipy. I to jest potgzne zagrozenie. Nie jakie$ fun-
dusze zagraniczne, o ktérych méwit Mariusz Olszewski, nie Hupka
i Czaja, ktdrzy gdzies$ si¢ czajg i czyhaja pogrobowcy niemieccy, zeby
z pomocy fundacji Adenauera odebra¢ prapolski Szczecin. Wigkszym
zagrozeniem jest zlodziejstwo elit politycznych, jest glupota, jest ain-
telektualizm. To, ze w tej polityce nie wida¢ mysli, nie widaé idei. Ze
wydaje si¢ pot¢zne pienigdze — z zamiarem propagowania patriotyzmu
— na jakie$ kompletne bzdury, a nie na jakie$ dziatania naprawde edu-
kacyjne, intelektualne. Chociazby programowe.

W ogdle nie ma dyskusji programowych i to jest zarzut nie tylko
w strong rzadzacych, ale przede wszystkim opozycji. Nie ma w ogdle
dyskusji programowych. Méwienie o patriotyzmie, to za mato. To ze
wymyslimy kolejne hasetka. Mnie to czasem przypomina PRL. Méwie-
nie o patriotyzmie po prostu wylewa si¢ z ekranéw i gtosnikéw. Mnie
to drazni. Zaczynam sig jezy¢, jak to stysz¢. Gadanie — jak kiedys$ obozu
rewolucji w okolicach pazdziernika i listopada. To jest przeciwskutecz-
ne. W ten sposéb nie dotrzemy. Najlepszy byltby przyktad. Madre dzia-
tania patriotyczne, propatriotyczne, intelektualne, plus przyktad idacy
z géry. Proba budowania elity politycznej. Nie wiem jak to zrobig, ale
moim zdaniem, wasnie od tego trzeba zaczaé.

Zbigniew Jackiewicz:

Zanim przejde do najwazniejszej sprawy, to dwie sprawy, ktore si¢
przewijaly w dyskusji.

Pierwsza to Monte Cassino. Mysle, ze warto rozwazaé formule
budowania tego miejsca jako waznego centrum w perspektywie mie-
dzynarodowej, polonijnej. Patrze na to z perspektywy rodziny, ktéra
rozparcelowana jest migdzy dzisiejsza Wileriszczyzne, Polske i Anglie.
Powiedziatbym, ze to pokolenie wnukéw w Polsce chyba jest w najta-
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twiejszej sytuacji. Na Litwie w niezlej, a wnuki mojego stryja, ktéry
walczyt pod Monte Cassino, mysle, ze tam moglyby przezy¢ najpick-
niejsze chwile i najwickszy wstrzas, jesli chodzi o kwesti¢ tozsamosci.
Wigc mysle, ze nalezatoby mysle¢ o budowaniu patriotyzmu w skali
nieograniczajacej si¢ tylko do naszego paristwa, ale si¢gajacej bardzo
wyraznie do Polonii.

Druga sprawa. Byl poruszony watek instytutu mysli paristwowo-
tworczej. To jest bardzo wazny temat. Chciatbym tylko nadmieni¢, ze
w roku 1990 ten pomyst mial forme¢ inicjacji, potem dziatalnosci, bo
jak powstawat Instytut Studiéw Politycznych PAN, to miata by¢ taka
instytucja. Skupifa politologéw, socjologéw, historykéw z nurtu opo-
zycyjnego, solidarnosciowego i przez kilka lat spetniata swoja funkeje.
Ale z dzisiejszej perspektywy jest przechowalnig elit pasozytniczych.
Moéwig o tym, zeby przypomnieé, ze takie do§wiadczenia negatywne
sa, ale mysle, ze wysitki na rzecz budowania tego typu instytucji na
nowo trzeba podejmowac.

Trzecia rzecz, najwazniejsza. To troska o niepodlegte paristwo. Mnie
tatwiej si¢ identyfikowaé ze wspdlnota narodowsq niz paristwowa. Ja
rozumiem, ze okres II Rzeczpospolitej byt skoncentrowany na tej spra-
wie budowania niepodleglego paristwa i jest tu pigkna historia i duzo
wzoréw. Ale jak popatrzymy w szerszej perspektywie historycznej, to
sita naszej kultury jest to, ze si¢ komunikujemy na poziomie wspdlnoty
narodowej, a nie pafdstwowej. [ mysle, ze ten dylemat, czy si¢ widzimy
w kategoriach wspdlnoty narodowej czy paristwowej jest wazny. Dla
mnie blizsza jest kwestia wspélnoty narodowej. Tu bym ktadt nacisk.
Troska o niepodlegte paristwo polega na trosce o niepodlegla wspélno-
te narodowa.

I ostatnia sprawa. Nie wiem, czy dobrze uslyszalem, ale minister
koncentrujac si¢ na dorobku II Rzeczpospolitej, tak troche bagatelnie
wypowiedziat si¢ o dorobku ,Solidarnosci”. O czasach ,Solidarnosci”
i kulturze ,Solidarnosci”. A ja bede bronit tego powstania. Sam si¢
wychowalem na kulturze ,,Solidarnosci” i oczywiscie ona miata swoje
niefortunne dzieje, ale ma duzy potencjal. Kultura ,Solidarnosci” jest
nasza duzg sifa!
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Andrzej Chylek:

Zanim oddam glos kolejnemu méwey, chcialbym od siebie doda¢
co$ do przemyslenia. Bo my do tej pory caly czas koncentrujemy si¢
na patriotyzmie w wymiarze wspomnieniowym. Na tym, co przeiywali
nasi przodkowie, tym, co my by$my chetnie widzieli, a nie odnosimy si¢
do tego, co tak naprawdg jest potrzebne dzisiaj mtodziezy, zeby w spo-
s6b patriotyczny mysle¢ o Polsce nie w czasach wojny, nie w czasach
walki o odzyskanie niepodlegtosci, tylko w czasach pokoju. Zeby mysleé
o tym, aby nasz kraj byl niepodlegltym w przysztosci i nie dat si¢ zniewa-
la¢ innym wspélnotom, ktére by bardzo tego chcialy. Tego mi brakuje
w naszej dyskusji. Maciek Gawlikowski o tym wlasnie méwit. O zot-
nierzach przegranych wojen, aczkolwiek tu bym z tobg polemizowat...

Kazimierz Wilk:

Zaczng od tego, co méwit minister. II Rzeczpospolita byta budo-
wana w innej rzeczywistosci. Rozmawianie dzisiaj, szukanie wzorcéw,
ktére mozna by garéciami braé i przenosi¢ na dzisiejsza rzeczywisto$é,
jest niemozliwe. Oczywiscie nalezy odwolywacé si¢ do wzorcéw, ktére
byly w II Rzeczpospolitej. Natomiast dzisiaj mamy zupelnie inng rze-
czywisto$¢. Dzisiaj musimy budowa¢ niepodlegte panstwo.

Ja nie narzekam na mlodziez. Bo jakby spojrze, ile obcych wzorcéw
naplyneto do kraju, to naprawde ci mtodzi (nie wszyscy)... Ja bym tutaj
nie rozdzierat szat.

W kontekscie niepodleglego paristwa polskiego nie mozemy nie
rozmawiaé o tym, co si¢ dzieje w Europie. Szykuje nam si¢ nastepny
przeciwnik. Islamizacja Europy. Nie mozemy rozmawiaé tylko w wa-
skim temacie niepodleglego paristwa polskiego. Za rok, za dwa, za trzy,
moze za miesiac staniemy w takiej sytuacji, ze bedziemy musieli nieste-
ty broni¢ nie tylko niepodlegtosci, ale i kultury. Bo taka jest prawda.

I jeszcze jedna sprawa. Instytucje pafdstwowe nie potrafig odréznié
stulecia niepodlegtosci od stulecia odzyskania niepodlegtosci. Jak chee-
cie panistwo sprawdzié, to jest moneta do kupienia w skarbnicy naro-
dowej. I co jest na gléwnej stronie? Stulecie niepodlegltosci. No wigc
jak ci mlodzi ludzie maja to wszystko rozszyfrowaé?
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Jerzy Wawrowski:

Generalnie rzecz biorac, z wypowiedziag Macka Gawlikowskiego —
bo ona mnie zainspirowata — zgadzam si¢ w petni. Tylko kilka uwag.

Jedna rzecz — stabo$¢ politycznych elit. Elity nie biorg si¢ z powie-
trza. Musimy sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy mamy elity, czy ich
nie mamy. W moim przekonaniu tych elit nie mamy, musimy je stwo-
rzy¢. To ze przez okres III RP spoleczeristwo nie jest w stanie wyloni¢
z siebie elit, to jest jakas wada spoleczna. Elity nie przylatuja z kosmosu.

Druga rzecz. Sprzeciwiam si¢ deprecjonowaniu przegranych zotnie-
rzy beznadziejnych wojen. Po pierwsze, tych zolnierzy beznadziejnych
wojen mieliSmy w naszej historii sporo. Wojna polsko-rosyjska 1831
roku, to pierwsza taka przegrana wojna, Powstanie Styczniowe, ktd-
re nie bylo wojng, ale bylo powstaniem. Tez przegranym. W moim
przekonaniu — mam do tego moze romantyczne podejscie — to byto
dawanie $wiadectwa czynem. Tak jak chrzescijariscy meczennicy dawali
$wiadectwo swoim meczeristwem, to nasze polskie, kolejne pokolenia
dawaly $wiadectwo czynem. I nie oszukujmy si¢. To, ze ja znalazlem si¢
w ,S0lidarnosci” w 1980 roku, a nie gdzie indziej, to dlatego, ze czyta-
tem okreslone ksiazki historyczne i z tym $wiadectwem si¢ zapoznatem.

Tylko teraz jest pytanie. Bedac spoleczeristwem bez elit, narodem
ufomnym, bo naréd bez elit jest ulomny, musimy sami siebie uleczy¢.
Pytanie, jak? Jak to stworzy¢?

Wracajac do instytucji. My caly czas mamy problem. Bo mozna
tworzy¢ kolejne instytucje. Mozna jedne taczy¢, inne dzieli¢. Tylko te
instytucje zatrudniajg ludzi. O jako$ci dzialania decyduje jako$¢ ludzi.
I znowu wracamy do punktu wyjscia. Do braku elit.

Nastepna rzecz — kultura ,Solidarnosci”. Ja tez si¢ czuj¢ czlowie-
kiem wychowanym w duzej mierze w kulturze ,,Solidarnosci”. Tylko
po 1989 roku kultura ,,Solidarno$ci” zostata zaprzeczona przez to, co
mozna by nazwa¢ kulturg prywatyzacji. I ta kultura w III RP wzie-
ta gére. Nie méwie o prywatyzacji w sensie przemian gospodarczych,
tylko mam tu na mysli caly proces machinacji, malwersacji i naduzy¢,
dotyczacych prywatyzacji.
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Michatl Janiszewski:

Ja mam dwie refleksje, ktérych przy panu ministrze nie méwitem.
On kazde wystapienie we Whoszech koriczyt stowami ,,Niech Bég bto-
gostawi Polske! Niech Bog blogostawi Wlochy!”. Wszyscy przedstawi-
ciele wloscy koriczyli swoje przeméwienia ,,Viva!”. Ale obserwowatem
tych ludzi. Jak Zbyszek zauwazyl, mnie nigdzie na zdjeciach nie byto.
Chciatem zobaczy¢ ludzi. Reakcja ludzi byta troch¢ zdumiona, ale
przejmujaca.

Tam byli weterani. Z Kanady, nawet z Argentyny. I tutaj smutna
obserwacja. Kapitan Hulaski byt w Izraelu z wnukiem, a we Wto-
szech z synem. Zaden z nich nie rozumie po polsku. Wida¢, ze oni
zaczynaja to przezywal. Bo widza ojca, dziadka honorowanego.
I moze to ich zainspiruje do powrotu do korzeni. Ale niestety: te
rodziny, te osoby towarzyszace — ani stowa po polsku. Chyba ze dwa
przypadki byly z Kanady, ze cztonek rodziny normalnie po polsku
si¢ wypowiadat.

Jak im pokaza¢ polskos¢? Niekoniecznie w Polsce, ale wlasnie tam.
Rozpisanie takiego programu, do ktérego bedzie mozna wiaczaé po-
szczeg6lne elementy. P6jé¢ do Polskiej Fundacji Narodowej, ztapa¢ ich
za gardto, do MON-u, zeby cos sfinansowali.

Bo decydenci niestety sg tacy, jacy sa. Przylecial jeden minister,
drugi minister. Przylecieli nawet Casa. Troch¢ tam pochodzili, ztozyli
kwiatki i pojechali. A to wszystko Janek Kasprzyk ciagnie i za to mu
chwata. Jego trzeba wesprzeé.

Mysle, ze takie instytucje jak nasz Instytut (moze da si¢ naméwid
jeszcze kilka spolecznych organizacji?), moze da¢ im konkrety na stét.

To moze wywotaé pozytywny efekt.

Maciej Gawlikowski:

Wiem, co wywalczyliémy pod Monte Cassino, rozumiem symboli-
ke. Ale miodziez szkolna nawet do Auschwitz nie jezdzi. I to jest trage-
dia. Auschwitz, Katyn. Ale czy Monte Cassino? Fajniej jest pojecha¢ do
Monte Cassino niz pchad si¢ do Smoleriska, ale jednak...
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Bohdan Urbankowski:

Moze zaczng od uwagi do twojej wypowiedzi. Otéz nie widzg kon-
flikcu miedzy szacunkiem dla Monte Cassino i szacunkiem dla Au-
schwitz. Kazda kultura mierzy si¢ bogactwem, takze swoich miejsc
swictych. I nie ma tutaj wykluczania, natomiast moze by¢ gtupia nauka
o jednym czy drugim. Zydzi to robia znakomicie. Puszczaja mtodych
Zydéw odizolowanych catkowicie od historii i od wiedzy, prowadzo-
nych przez agentéw Mossadu. Niby oni s3 zszokowani tym, co widza,
a jednocze$nie pakuje im si¢ do gléw pewng narracje. I oni sg przeko-
nani, ze to jest zbrodnia polska i oni s3 otoczeni tylko wrogami, wigc
tez muszg, si¢ broni¢. Maja prawo nawet do niemoralnego postgpowa-
nia i tak dalej.

To, co méwiles, z okresleniem tego, czy s elity, czy ich nie ma.
Sa elity. Nie jest tak, ze nie ma, bo jak ich moze nie by¢? To jest tak,
jakby$my powiedzieli, ze nie ma wyzszych, tylko s sami nizsi. Nie ma
grubszych, tylko sa sami chudsi. Elita jest pewnym okresleniem for-
malnym jakiej$ spotecznosci. Ta spolecznos¢ ma swoja elitg, ma swoja
mas¢, ma ludzi w ogéle nienalezacych do tej spotecznosci, cheacych
ja rozwali¢ i tak dalej. Wydaje mi si¢, ze méwiac o elitach macie na
wzgledzie co$ innego. Ze nie ma pewnego typu elity, mianowicie tej,
ktérej zainteresowaniem i poswicceniem bylaby wspélnota narodowa,
a nawet wigcksza, czyli paristwowa. I to jest niestety bolaczka, bo tak
jak patrzymy na narastanie wspélnot (wspdlnota rodzinna, wspélnota
wiejska, wspdlnota — jak bylo modne — matej ojczyzny), to za kazdym
razem ta wspdlnota ma jaka$ swojg elite. I musi mie¢ jaka$ strukeure,
zeby istniel, zeby dziatad. To s3 formalne wyznaczniki. One zawsze sa,
zawsze by¢ muszg i mozemy sobie tylko powiedzie¢, ze mamy w tej
chwili elity przede wszystkim niedoksztalcone, niezorganizowane i roz-
proszone.

Kto wie, ze niedtugo umrze, prawdopodobnie jeden z najwybit-
niejszych naszych poetéw — Andrzej Biskupski. Prawdopodobnie nikt
nie wie, kto to byt Andrzej Biskupski. Kiedy$ tam za granica popetnit
samobojstwo badz zostal zamordowany Jacek Bierezin i tez na ogét lu-
dzie nie wiedzieli. Wiedza natomiast, kto to byt Barariczak, bo Baran-
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czak byt przyjacielem Michnika i dostat od niego nagrodg. Tak wyglada
kreowanie elit. Dziata tu dziwne prawo, ze towar gorszy wypiera towar
lepszy, ze moneta gorsza, podrobiona, wypiera t¢ lepsza.

Przechodzac do takich spraw jak paristwo, nardd, patriotyzm. Spory
sa pozorne. S3 dowodem niedoksztalcenia naszych elit przede wszyst-
kim w logice, ale one s3 i stuzg do manipulacji. Bo spér ,nacjonalizm
czy patriotyzm” to jeden z najglupszych sporéw, jaki mégt w kulturze
powsta¢. Nie ma czegos takiego, bo odniesieniem stowa patriotyzm jest
patria, czyli pewien obszar, ojczyzna, ziemia ojcéw. Natio to jest nardd.
To sa ludzie, ktdrzy mieszkaja, ktdrzy przetwarzajg t¢ ojczyzng. Nato-
miast mozna sobie historycznie wytlumaczy¢, ze Dmowski i Pitsudski
startowali do tej samej panny i tu mamy jakie§ wyjasnienie.

Teraz problem niepodlegtosci. Jezeli bedziemy niepodleglos¢ defi-
niowali jako co$ bardzo waskiego, tylko i wylacznie jako niepodlegtos¢
opierajacg si¢ na aparacie militarnym badzZ na wlasnej administracji, to
naréd mégtby si¢ bez tego obej$¢é, jak mysmy si¢ obeszli przez 123 lata
nie majac wlasnej administracji. Cz¢$¢ tak zwanych elit poszla na ko-
laboracj¢. No bo poszta. Do pewnego czasu i Dmowski byt kolaboran-
tem i paru innych politykéw. A to sg ci najlepsi. Z innymi byto jeszcze
gorzej. | teraz jest problem, czy petna niepodleglosé jakiejs spotecznosci
moze by¢ bez niepodleglosci — i tutaj sobie dopasowujemy: panstwo-
wej, wojskowej, kulturalnej, ekonomicznej, oswiatowej, religijne;j?

Pewne spory oznaczajg postaw¢ minimalistyczng. Po choler¢ nam
panstwo, skupimy si¢ na kulturze. To jest tradycja Druckiego-Lubec-
kiego, to jest jeszcze Krélestwo Polskie. My osiggniemy niepodlegtose,
bo bedziemy lepiej gospodarowaé. To jest tradycja potem Wielopol-
skiego, naszych pozytywistéw. Byli panowie, ktdrzy sadzili, ze jak be-
dziemy tu mieli fajne wytwérnie, huty, stal i tak dalej, to zdominujemy
Rosje, bedziemy tymi najbogatszymi, a z nich to bedziemy tylko soki
czerpal. Po czym wybuchta wojna i te nasze fabryki razem z inzynie-
rami, z pracownikami, w duzym stopniu wywieziono do Petersburga.
Tak si¢ koficzy brak jednej z podstawowych niepodlegtosci. Bo zabrak-
to tej niepodleglosci militarnej i paristwowej. Po choler¢ nam wtedy
niepodleglos¢ ekonomiczna? Nie wystarczyta. Inaczej méwiac, niepod-
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legtos¢ jest pojeciem totalnym. Wymagajacym. I wtedy dochodzimy
do tego, ze jednak trzeba stworzy¢ pastwo.

Ale nie mozemy tego paristwa wyabsolutni¢, ze uzyje tutaj takiego
heglowskiego terminu. Na padstwie nie konczy si¢ istnienie ludzko-
$ci. Paristwo jest wokoét innych pafstw na kontynencie. Paristwo jest
dzisiaj, ale ma swoja przyszto$é. To tez sa elementy, o ktérych trzeba
caly czas mysle¢. Jezeli my dzisiaj cieszymy sig, ze odkupilismy pare
bankéw i paru zlodziei wsadzilismy, to znaczy, ze jestesmy takimi za-
bami, ktdre patrza tylko w dét. Jest taki gatunek, ktéry ma oczka do
gbry caly czas. A my nawet tymi nie jeste$Smy. To si¢ nazywa zabia
perspektywa. I niestety wigkszo$¢ naszego spoleczefistwa zyje w takiej
zabiej perspektywie. To jest moja pretensja do Ministerstwa Kultury
i do wszystkich innych. Wizja, co bedzie z tym panstwem, z polska
niepodlegtoscia, takze z mlodzieza, z wyksztalceniem za lat dwadzie-
$cia i pig¢dziesiat.

Pamigtam, jak prowadzitem kiedys zajecia z filozofii, to jako jeden
z tematéw dawalem ,jak wyobrazam sobie siebie za lat pigé, dziesigé
i dwadziescia”. I okazalo sig, ze to byly jedne z najlepszych zaje¢ z filo-
zofii, a nie wkuwanie Hegla czy Kanta. Wydaje mi sig, ze taka postawe
powinni przejs¢ wszyscy nasi urzednicy paristwowi i na poczatek zadaé
sobie pytania. A co bedzie z Polska? Co bedzie z naszym resortem? Co
bedzie z polska kultura za lat pig¢, dziesig¢, dwadziescia?

Krzysztof Laga:

Chcialem powiedzie¢ o tym patriotyzmie skierowanym do mtodzie-
zy. To jest préba weiagnigcia mlodziezy w takie bardziej aktywne obsza-
ry szeroko rozumianego patriotyzmu.

Zaczng od dykeeryjki, ktdrej nie opowiedziatbym przy ministrze, ale
skoro jesteSmy w swoim gronie, to opowiem. Jest wiosna 1985 o roku.
Studium Wojskowe Uniwersytetu Slaskiego, czyli nasza kompania,
rozdajemy sobie bibule, bo jest przerwa. Wymieniamy rézne poglady.
Wpada na to putkownik — szef polityczny naszego Studium Wojsko-
wego — i zaczyna plakaé. Ja w pierwszym momencie myslatem, ze Jaru-
zelski umarl. Bo to byta wyjatkowa bladz, wigc mégt tylko ptaka¢, jesli
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umartby najwazniejszy z najwazniejszych. A on stanal, zy mu ciekng
i méwi: , Wiem! Wiem, o co chodzi z tym wszystkim. To jest wszystko
przez to, ze w szkotach zawodowych zlikwidowali lekeje historii. I teraz
mtodziez chodzi z tymi dziesi¢cioztotéwkami, rzuca w milicje i krzyczy —
»Gestapol«”.

Jest stulecie odzyskania niepodlegtosci, to jest juz kolejna dyskusja,
w ktérej uczestnicze i wszyscy tamig sobie gtowy nad tym, dlaczego ta
mtodziez si¢ teraz odwraca, ze nie chce uczestniczy¢? Podstawowe btedy
sa systemowe. Problem lezy w systemie. W systemie o$wiaty, w syste-
mie edukacji, w systemie najpierw szkolenia nauczycieli i potem braku
przetozenia tego na instrumenty, na programy. Tutaj dyskusja i proba
weciagnigcia ministra — ,Zrébmy z Urzegdu do Spraw Kombatantéw
urzad omnipotencyjny do spraw réznych”. Przeciez jezeli chcemy do
tego podejs¢ systemowo, to mozna wykroi¢ z Ministerstwa Kultury
i wykreowa¢ nowy urzad. Da¢ im pieniadze. Zlikwidowa¢ t¢ $mieszng
Polska Fundacje, a cz¢$¢ przynajmniej srodkéw ulokowaé tam. I stwo-
rzy¢ rzeczywisty program, kedry zainteresuje miodziez w klasach siéd-
mych, dsmych, w liccum. Moze by¢ wielowarstwowy.

U mnie w szkole wszystkie siédme i ésme klasy jezdzily do Au-
schwitz. Co roku rocznik w rocznik wszyscy jechali. Jezeli kto$ wie, ze
jest jeden dzien, kiedy nie musi si¢ uczy¢, a pojedzie sobie na wycieczke —
od nas O$wiecim nie jest daleko — to przynajmniej nie bedzie potem
heilowal na ulicy. Tak samo z Katyniem. W Polsce jest tyle miejsc pa-
mieci, ktdre mozna pokazaé¢ mlodziezy.

Bogus ma tutaj racjg, ze ten program nie moze by¢ tylko historycz-
ny, jednoptaszczyznowy. Sa elementy historii Polski w sensie filozoficz-
nym. W sensie nawet zahaczajacym o jezyk polski. Chodzi o pokazanie,
jak na przestrzeni lat ten patriotyzm wystgpowat w literaturze...

To si¢, moim zdaniem, da zrobi¢, tylko musi by¢ wola polityczna,
zeby do takich zmian moglo w naszym kraju dojs¢.

A elity? Elity mamy takie, jakie mamy. Ja z przerazeniem patrze
na to, co si¢ dzieje w kraju. My$my szli z pewna misja do polityki.
Spéjrzcie po sobie. A dzisiaj czterdziestolatkowie idg po to, zeby zostaé
postem, a zong wsadzi¢ do spétki Skarbu Paristwa...
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Maciej Gawlikowski:

I na tym polega wspétczesny polski patriotyzm!

Krzysztof Laga:

Problem polega na tym, ze to wszystko ciagnie w dét. Niby teraz
dochodza do glosu pokolenia, ktdre nie majg zadnego doswiadczenia
komunizmu. Jak byt komunizm, to mieli moze 3 latka, jak si¢ koniczyt,
albo w ogdle nie mieli. A dzisiaj nie wiadomo w ogdle przez kogo ci
ludzie s3 wychowani. Ani rodzina ich nie wyedukowata, nie nauczyta
kindersztuby, ani szkofa. A wigkszo$¢ tych ludzi ma wyzsze wyksztatce-
nie. | edukacja na najwyzszym szczeblu tez ich niczego nie nauczyta. To
jest porazajace i pokazuje rozpad zupelny systemu edukacji.

Piotr Wojcik:

Niestety mimo préb skupiania tej dyskusji, ona jest trochg rozstrze-
lona, wigc moja wypowiedz tez bedzie.

Zaczng od tego — nie odnoszac si¢ na razie do wystapienia ministra
— ze jedna z najistotniejszych kwestii, jaka tutaj padta, to konstata-
c¢ja na temat systemu edukacji. To si¢ odnosi do wszystkich watkéw,
ktére tutaj byly poruszane: do elit, czy ich braku; do tego, jakie one
sa; do zagrozeni; do tego, czy patriotyzm na koszulkach, z tatuazami
jest naskérkowy czy nie. W dzisiejszej dyskusji czgsto skupiamy si¢ na
detalach, ktére sg dla nas istotne, bo nas jako$ tam bola. Ten watek
edukacji to jest podstawowe zadanie, ktére musi by¢ potraktowane
przez Srodowiska takie jak nasze, takze jako zadanie. Przynajmniej to,
ze sprébujemy kiedys zrobi¢ konferencje tylko i wylacznie na ten te-
mat, sformutowaé, czego chcieliby$my w sensie zmiany i gdzies wysta-
li. Uzyli naszego omnipotentnego ministra Kasprzyka, zeby komus to
przekazat i tupnat noga, ze moze co$ trzeba zmienié¢. Moze nic z tego
nie bedzie, ale chodzi o to, zeby te dywagacje koniczyly si¢ jakims... —
nawet niech to bedzie teoretyczne pisanie na Berdyczéw. Ten watek
edukacji — niezamierzenie — ale kolega mnie zainspirowal, stal si¢ osia
mojego wystapienia.

Rozmawiali§my takze o tym, czy ten nasz patriotyzm jutra, czy ten
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wspolczesny, jaki on ma by¢. Padlo par¢ zdan, ze on jest taki bardzo
do wewnatrz, ze opiera si¢ na perspektywie zaby taplajacej si¢ w ba-
jorku itd. Rzeczywiscie, jesli chcemy mie¢ komunikacj¢ z mtodzieza
i chcemy, zeby ten patriotyzm stawal si¢ nowoczesny, powinni$my
prowadzi¢ dialog widzac Europe, w ktérej jesteSmy. Mamy inzynieréw
spotecznych pokolenia 68 roku, dla ktérych historia wtedy si¢ dopiero
stala. I oni nas beda o§wiecaé, grantami wykorzenia¢ naszq mlodziez.
Uwazam, Ze to jest istotne niebezpieczeistwo, ono istnieje. Ale wydaje
mi si¢, ze oni juz przegrali. Przegrali na przyktad w konfrontacji z kry-
zysem emigracyjnym we Francji. Wida¢, ze kawiorowa lewica nie ma
zadnej recepty na dzisiejsza rzeczywisto$¢ i sobie z nig po prostu nie
radzi. Owszem, dla nas nadal jest zagrozeniem préba wyttumaczenia
mtodym ludziom: ,Badzcie Europejczykami, a nie Polakami, bo to jest
niemodne, archaiczne, ciemnogréd i tak dalej”. Te niebezpieczeristwa
istnieja. Ale jeszcze wigksze niebezpieczefstwo jest w tym, ze my si¢
nie potrafimy znalez¢ w sytuacji i kontekscie trochg szerszym niz nasze
podworko. Wydaje mi si¢, ze powinni$my zaczaé dyskutowad i widzieé
w dyskusji taki oto kontekst, ze ten kryzys w Europie, ktéry nieudolnie
prébowatem zarysowaé (mozemy go nazwaé w taki sposéb, ze zyjemy
w dobie postdemokratycznej), ze to nie chodzi tylko o wulgaryzacje
dialogu, kryzysu elit, o coraz glupsza klasg polityczna, ale to z czegos
wynika. Caly system liberalnej demokracji zaczyna robi¢ bokami i so-
bie nie radzi z problemami wspétczesnego $wiata. To si¢ przeklada na
wiele rzeczy, ale takze na brak konkurencyjnosci Europy w zetknigciu
z Chinami, Stanami Zjednoczonymi itd. I jezeli mamy otwartg Euro-
p¢ i nasza mlodziez bedzie jezdzi¢ na erasmusy, moze korzystaé z tej
otwartosci, z tego co dobrego data nam Unia Europejska (a data nam
bardzo duzo), to my w definiowaniu tego wspéiczesnego polskiego
patriotyzmu powinni$my ten kontekst widzie¢, zanalizowac i tez da¢
wyraz poszukiwania naszej koncepcji Europy i naszego miejsca w tej
Europie. Bohdan Urbankowski o tym powiedzial na przyktadzie kon-
cepcji powrotu do Migdzymorza. Tu nie chodzi o literalne powtérzenie
jakiejs koncepcji. Chodzi o widzenie catosci spraw polskich w szerszym
kontekscie. To jest istotne!
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Po drugie, wracajac do tego, co powiedzial minister i do niektérych
watkéw dyskusji. Nie zgadzam si¢ z taka optyka, ze mamy przeciwsta-
wiaé nasza tozsamos$¢ narodowa naszemu stosunkowi do padstwa. To
ze mamy takie a nie inne do$wiadczenie okresu PRL-u, gdzie paristwo
bylo wrogie, nie oznacza, ze nie mamy tego przestania, ktére dla nas,
ludzi aktywnych w polityce na poziomie samorzadowym, sejmowym,
bylo wprost brane z II Rzeczpospolitej. My$my szli do polityki, zeby
dziata¢ bezinteresownie dla dobra wspdlnego. Nikt o tym glosno tak
nie méwil, nie fanfaronowat w ten sposéb, ale to byto oczywiste. To, ze
to przestato by¢ oczywiste, to jest w duzym stopniu nasza wina. Moze
uleglismy takiej pokusie — ja sam si¢ do tego przyznaje, dyskutujac ze
sobg na ten temat — ze ten okres szczeg6lnie II i I1I kadencji Sejmu,
rzad Buzka, to byt okres, w ktérym byta taka przemozna ch¢é budowa-
nia, glebokiej zmiany paristwa. I to nam kompletnie wypetniato caly
czas. My$my powinni réwnolegle prowadzi¢ polityke historyczna. Ale
nie prowadziliémy.

Glos z sali:
IPN wtedy powstal...

Piotr Wojcik:

To prawda, ale gdyby$my mocniej prowadzili polityke historyczna,
to te problemy, o ktérych dzisiaj dyskutowalismy, bylyby moze troche
mniejsze. Bylyby, oczywiscie, gdyz one wynikaja tez z tego, ze $wiat si¢
zmienia. Zagrozenia s nowe. Dlatego nie zgadzam si¢ tez z taka teza,
ktéra tu padla, ze nie mozna przenies¢ tego etosu i stuzby publicznej,
ktéry wiazal si¢ z paistwem i odzyskana niepodlegloscia i byt tak $ci-
$le element narodowy z paristwowym powigzany w spos6b oczywisty.
Po pierwsze — nie mozna tego rozdzielaé; po drugie — nie uwazam,
ze to jest anachronizm. To znaczy, pokazanie tego w kontekscie euro-
pejskim, w kontekscie odpowiedzialnosci za przysztosé tych mtodych
ludzi, za przysztos¢ ich dzieci, ze ta stuzba publiczna, ten etos napraw-
d¢ wolnej Polski sg do zredefiniowania we wspétczesnych warunkach,
takze w kontekscie odpowiedzialnosci za Polsk¢ w Europie i Europg
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jako taka. Za $wiat, ktdry si¢ zmniejszyl, ktéry polega na komunikacji
masowej, na fejsbukach, na réznych instrumentach przekazu informa-
¢ji, ktérych kiedys nie byto. I uwzglednienie tego jezyka i tego techno-
logicznego podejscia wydaje mi si¢, ze ten problem zatatwia. Kwestia
bezinteresownej stuzby publicznej ponad egocentryzmem indywidu-
alizmu takiego konsumpcyjnego — bo nie powinni$my i$¢ za bardzo
w negowanie indywidualizmu — to jest ta droga, ktérej powinnismy
szuka¢ w przekazie do mlodych ludzi.

Koriczac, cheg powiedzied, ze nie ma gotowego pomystu, ale to co
tutaj padlo — instytut pracy pafdstwowej czy postulat stworzenia think
tankéw, porozumienia si¢ z réznymi Srodowiskami, ktére na ten temat
si¢ zastanawiajg i wspdlny nacisk na paristwo, aby taka instytucja po-
wstata, jakby programistyczna w sensie polityki historycznej, kultury,
programéw nauczania i tak dalej, to mozna napisa¢ konkret i przej$¢ na
postulat polityczny. I uwazam, ze trzeba to zrobié. Sprébowac to jako$
opisa¢ i z tym i$¢ do rzadzacych.

Jezeli znaleZli pieniadze na to, zeby uprawiaé polityke historyczna
partyjna (bo niestety w Polsce nie ma innej polityki — jest albo brak,
albo polityka europejska Platformy Obywatelskiej, czytaj: ,handluje-
my interesem Paristwa Polskiego w zamian za stotek” albo jest polityka
historyczna PiS-u na uzytek partyjny wewngtrzny), to trzeba im wyttu-
maczy¢, ze w ich interesie jest réwniez to, zeby odnalezé wymiar wspdl-
notowy w rozumieniu polskiej historii, jej nauczaniu i dyskutowaniu
o niej. Zeby prébowaé szukaé jednak pewnego minimum wspélno-
towego. Bo co nas taczy? Laczyla nas ,Solidarnos¢”. Byla ostatnim
wielkim do$wiadczeniem wspélnotowym Polakéw. Poza tym facza nas
takie przykre sytuacje jak $mier¢ Jana Pawla II czy katastrofa smoleriska
i — nie deprecjonujac skokéw — Adam Malysz i futbolowa reprezentacja
Polski na Stadionie Narodowym. To sg elementy wspélnotowe. Innych
nie ma. To jest dramat.

My tak bardzo przyzwyczailimy si¢, ze czym$ normalnym jest par-
tyjna walka poprzez instrumentalizacj¢ wszystkich symboli, ze trochg
nam to w gruncie rzeczy przestato chyba przeszkadzaé. A to jest ogrom-
na choroba, z ktdrg — niezaleznie od tego, czy nam dadza po fapach,
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czy nie — powinni$my walczy¢. A przynajmniej powinni§my ttumaczy¢
politykom, ze prowadzac taka polityke ida ku katastrofie. Ze jezeli nie
odnajda propozycji wymiaru wspdlnotowego dla Polakéw, to predzej
czy pozniej odejda z poczuciem kleski. A moze szkoda, bo parg rzeczy

si¢ jednak stato dobrych.

Andrzej Chylek:

Dzigkuj¢. Zanim oddam glos kolejnemu méwey, to cheiatbym wrzu-
ci¢ jeszcze przedtem jedng rzecz do przemyslenia. Otéz btad, moim
zdaniem, popelniony zostal w zmianie ordynacji wyborczej na koniec
pierwszej kadencji Sejmu. Uczestniczyt w tym nasz kolega Krzysztof
Krél, bardzo mocno wtedy naciskajac, zeby zmieni¢ ordynacje, bo ,,Je-
zeli bedzie mniej partii w parlamencie, to bedzie lepiej”. Zobaczcie, co
si¢ dzieje dzisiaj. Dominacja jednej partii pokazuje, ze to nie byl najlep-
szy pomysl. Jednak ta I kadencja Sejmu, w ktérym byto bardzo duzo
partii politycznych, zmuszata do dyskusji politycznej. I to, co tez méwit
Piotrek. Bylo oczywiste, ze my idziemy do parlamentu, zeby robié¢ cos
dla paristwa, a nie dla siebie. Dzisiaj juz tego dogmatu nie ma.

Jerzy Wawrowski:

Mialem zaczaé¢ od czego$ innego, ale zdenerwowales mnie An-
drzeju tg swoja pochwala multipartyjnosci, z ktérg si¢ absolutnie nie
zgadzam.

Natomiast wracajac do tego, co méwilismy o elitach. Oczywiscie,
jezeli bierzemy je czysto formalnie, to one zawsze beda, cho¢by nie
wiem jaki wielki byt dét. Tylko ze w wewnetrznym odczuciu chyba
kazdego z nas z pojeciem elit wiaza si¢ pewne standardy intelektualne
i moralne. I w tym drugim sensie, nie tym definiowanym w podreczni-
kach, to mnie si¢ wydawalo w latach 80., jak bytem w ,Solidarnosci”,
ze mamy elity. Pézniej te elity po 1989 roku jakos si¢ ,zdeelicity”. I ja
mam caly czas poczucie, ze my jako naréd dryfujemy. Ze zyjemy w kra-
ju dryfujacym.

Jeszcze jedna uwaga. My méwimy, ze tu jest sprzeczno$é, tam jest
sprzecznosé, ze patriotyzm i nacjonalizm to jest sprzeczno$é. Ze brak
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logiki jest w tej sprzecznosci i tak dalej. Tylko ze pod tym, co jest nielo-
giczne na poziomie pojec i nawet ich znaczen, kryja si¢ interesy réznych
grup. I gdy bedziemy t¢ calg sytuacje analizowali pod katem intereséw,
to okaze si¢, ze tworzenie tego typu podziatéw jest bardzo logiczne. My
caly czas rozmawiamy na poziomie takim, ze ci nie wiedza tego, ale
tez za mala uwage po$wigcamy interesom réznego rodzaju grup. Grup
spotecznych, klas spolecznych...

Nie béjmy si¢ tego stowa. Pojecie klasy spotecznej to nie jest mark-
sistowski wymyst. Solon juz podzielit Ateny na cztery klasy spoteczne.
Takze takie klasy sa, sg rézne grupy intereséw i musimy sobie zdawaé
sprawg, ze u podtoza lezy tez to.

Michal Janiszewski:

Ja jedno zdanie do tego co Piotr Wéjcik powiedzial. Troche tak
bylo, Piotrze, ze reforma gonita reforme, a nie zauwazylismy, Ze nam si¢
majtki pruja. Reforme edukacji wprowadzaliémy my i nie baczylismy
na stwierdzenia, ze podobng reform¢ wprowadzita Szwecja i ma poto-
we spoleczeristwa analfabetéw. Tutaj oczywiscie przyczyny sa szersze,
bo sam system ze stara kadra niczego nie zalatwia.

Maciej Gawlikowski:
Samokrytyke przyjmujemy.

Michal Janiszewski:

A druga sprawa, to poza tematem chcialem powiedziec.

Nie wiem dlaczego koledzy skamuflowali ksiazke naszego przyjacie-
la, Andrzeja Anusza. Kto nie czytal, to tytut brzmi Osobista bistoria PC.
I niech nikogo tytut nie zmyli, bo tam jest duzo o KPN i to widziang
oczami czlowieka zyczliwego, ale bedacego z boku. Specjalnie ja przy-
wiozlem.

Piotr Wojcik:

Odniosg si¢ jeszcze do tego, czy ma by¢ bardzo duzo partii, czy mato
i do ordynacji. Co do zasady si¢ z tym nie zgadzam. Dlaczego? Dlatego,
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ze istotg kazdego systemu demokratycznego jest jego trwanie i prak-
tyka. Przypomnij sobie, Andrzeju, rozwarstwienie Sejmu Ustawodaw-
czego w II Rzeczpospolitej i to, co si¢ dzialo pézniej. Naturalny proces
uwolnienia sit spotecznych i ich szerokiej reprezentacji w wolnych wy-
borach, czyli ten wybér demokragji jest czyms tak samo koniecznym
jak jej uporzadkowanie dla stabilnosci wladzy. Kazda demokracja wy-
maga takiego ustroju, takiej konstytucji i takiego systemu partyjnego,
ktéry nie bedzie si¢ zmieniat co pét roku, tylko bedzie si¢ stabilizowat.
I pewna réwnowaga migdzy demokratyczng reprezentacja Srodowisk
a potrzebami stabilizacji paristwa, decyduje o tym, jak wyglada prakty-
ka demokratyczna w kraju.

Mysmy tez nie mogli przeskoczy¢ pewnych etapéw, chociaz prébo-
wali$my je przeskakiwaé. Wydaje mi sig, ze to co najgorsze si¢ stato, jesli
chodzi o polski system polityczny w sensie prawniczym, ustawodaw-
czym, to jest kompromis Tuska z Kaczyriskim. Kiedy$ mi opowiadal
Jarostaw Kaczyniski o swojej debacie z Michnikiem na temat tak zwanej
koncepcji koputy. Michnik méwit, ze komuniéci przyszli do Kuronia
i méwia: ,My teraz musimy to zamknaé. My jeste$my z jednej strony,
wy jestescie z drugiej strony i jakos si¢ porozumiemy. Stworzymy taka
kopute i to bedzie stabilne. My bedziemy wszystkim zarzadza¢”. I teraz
Kaczor z Donkiem w pewnej karykaturze to odtworzyli. Dodali do
tego partie wodzowskie, ktére polegaja na tym, ze jest Sztywny Pal
Azji, ze tak powiem, ociosany intelektualnie. Kazdy kto ma jaki$ do-
robek zyciowy, do$wiadczenie, jest wrogiem, zagrozeniem. Trzeba go
wyeliminowad.

To jest tez prolog do dyskusji o polskich elitach. One s rozproszone
i odstrzelone od polityki przez t¢ legendg PO-PiS-u, ktéra byta przez
pewna grupe gloszona i poszla za tym bardzo konkretna zmiana or-
dynacji. Mianowicie, finansowanie partii z budzetu. Ja uwazam, ze do
pewnego stopnia dofinansowanie by¢ powinno. Gléwnie na ekspertéw
i przygotowanie programéw. I tak rozliczane. Natomiast oni dostaja
z budzetu kolosalng kas¢ na zamkniecie sceny politycznej i jej ociosanie,
zeby nie byto doptywu swiezej krwi. I to sa konkrety, ktére tez trzeba
przefamywac¢. Trzeba o tym méwié. Bo to jest jeden z elementéw, ktéry
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prowadzi do kompletnej degrengolady klasy politycznej. Bo ona, inte-
lektualnie i twérczo, w sensie zmian, ktére w Polsce nastapily, byta duzo
bardziej efektywna w rozbitym sejmie I kadencji i w stabszym jeszcze
sejmie III kadencji, czy nawet II kadencji, niz teraz. Duzo wigcej gle-
bokich zmian systemowych. Pozytywnych zmian. A od 2001 roku jest
odcinanie kupondéw. Jest absorpcja funduszy europejskich i... koniec.
Cele strategiczne zostaly zrealizowane w latach 1999-2004 i w ogdle nie
ma zadnej dyskusji programowej, a jest konsumpcja kasy. I nowoczesny
polski patriotyzm polega na wprowadzeniu rzadu do rady nadzorczej
przy posiadaniu mandatu postéw.

Andrzej Chylek:

Dzickuj¢ Piotrowi, aczkolwiek to jest odrgbna dyskusja. Wrzuci-
tem to specjalnie, w kontekscie ,,Patriotyzmu dzisiaj”, poniewaz, jezeli
chcemy dotrze¢ do mlodych ludzi, zeby ich zainteresowaé tym, aby
w przysztosci funkcjonowali w polityce (bo bez polityki nie ma myfsle-
nia pozytywnego o Polsce, czy w ogdle o jakimkolwiek kraju), to jak
mamy ich do tego zacheci¢, jezeli oni widza tylko PiS albo tylko Plat-
forme i nic poza tym? To jest deprecjonowanie polityki!

Bohdan Urbankowski:

Ja do Jurka Wawrowskiego na temat elit. Méwisz, ze formalizowanie
jest zte. Wydaje mi sig, Ze w twoim czy jakimkolwiek innym przypadku
selitarny” na ogdt oznacza ,madrzejszy ode mnie”. Wydaje mi si¢, ze
w tym momencie poczulbys si¢ skrzywdzony. W taki sposéb mozna
méwid tylko o elitach sportowych (ale jak to si¢ rozbije na kawatki, to
si¢ okazuje, ze mamy elite skoczkéw narciarskich, a w innych dyscy-
plinach w ogéle nie jesteSmy w elicie $wiatowej). Bo wyniki w sporcie
sa akurat mierzalne — w sekundach, w metrach. Sport, to jest jedna
z najbardziej sprawiedliwych dziedzin zycia, bo si¢ da zmatematyzo-
waé. Natomiast innych elit nie da si¢ inaczej zdefiniowa, jak tylko for-
malnie. Owszem, mozemy zastanawia¢ si¢, na przyklad, czy nasza elita
jest lepsza, czy gorsza od elity w tej samej dziedzinie dziesi¢¢ lat temu?
Czy jest lepsza, czy gorsza od podobnej elity we Francji czy w Anglii?
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Mozemy powiedzied, i tak bylo przez lata, ze nasza elita literacka byta
lepsza od elity francuskiej czy niemieckiej (a od amerykariskiej to jest
nawet do dzisiaj lepsza). Ale to jest wszystko pod warunkiem takiego
formalnego myslenia i to jest chyba najsensowniejsze. Istota naszego
myslenia, jezeli chcemy dochodzi¢ do prawdy, musi by¢ po prostu tyl-
ko i wylacznie nastawienie na prawdg, bez mieszania w to wartoscio-
wania.

Maciej Gawlikowski:
Lie-elity si¢ pojawiaja...

Bohdan Urbankowski:

To juz jest warto$ciowanie, bo to co nazywamy fze-elita tez jakas
tam elitg jest, tylko taka, jakiej my nie lubimy (i tu wchodzi psycho-
logia), albo taka, ktéra jest gorsza niz nasza elita przedwojenna (i tu
wchodzi historia i poréwnywanie tego). Chodzi mi o co$ innego. Jezeli
my zaczniemy warto$ciowad, plata¢ porzadek wartosci z porzadkiem
poznania, to potem mamy ten spér: nacjonalizm jest zly, a patriotyzm
jest dobry. I nikomu si¢ tego nie wyttumaczy.

Teraz druga sprawa. Uwazam, ze partie polityczne maja sens, je-
zeli kogo$ reprezentuja. Jezeli byta przed wojna mniejszo$¢ niemiec-
ka, mniejszo$¢ zydowska, to one mialy swoje reprezentacje w sejmie,
a Lemkowie nie mieli, bo sami jeszcze nie wiedziel, ze s3 Lemkami i to
im do niczego nie bylo potrzebne. Tak jest ze wszystkim. Ten system
wielopartyjny ma sens, o ile odzwierciedla jaka$ rzeczywistos¢. A u nas,
jezeli zaczyna si¢ placi¢ za przynalezno$¢ do partii, jezeli partia staje
si¢ Zrodlem utrzymania, to jest co$, za przeproszeniem, popieprzone.
Dlatego osobiscie uwazam, ze powinno si¢ zlikwidowa¢ finansowanie
partii. Nawet tych ekspertéw, bo jezeli ludzie rzeczywiscie w co$ wie-
173, to s3 sklonni do pewnych poswigcet. Akurat danie pienigdzy jest
o wiele mniejszym po$wigceniem niz $mieré na polu bitwy. A jezeli nie
chca dawaé na wlasng partie, to znaczy, ze majg ja w nosie i tyle.

Wydaje mi si¢, ze jednym z elementéw uzdrowienia byloby jednak
stworzenie takiej instytucji pafistwowej — nawet jesli dominuje u nas
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myslenie partyjne — bo po prostu tych instytucji brakuje. I beda domi-
nowac instytucje drobnych gangéw, beda dominowa¢ instytucje ma-
tych grup intereséw, jezeli nie bedzie jednej wielkiej paristwowej. A to
jest o tyle istotne, ze na przyklad na polu ekonomii, cho¢by$my nie
wiem jaki kapitalizm w Polsce budowali, to my z przedsi¢biorstwami
typu ogromne imperium Sorosa, czy nawet z mniejszymi, przegramy.
Przegramy, bo oni maja tradycje, majg dochdd. A my takiego przed-
sigbiorstwa w jakimg§ miasteczku nie stworzymy. Ale mamy tego super
kapitalist¢ — paristwo. On wygra. Soros chcial w pewnym momencie
obali¢ Anglie¢ — nie wyszlo. Przegrat jednak ten konflikt o funta angiel-
skiego. I skoro mamy do dyspozycji aparat pafistwowy — a mamy —
to korzystajmy z niego. Skoro mozemy stworzy¢ instytut klasy pan-
stwowej — nazywany kiedy$ przed wojna i teraz to wrécito w dyskusji —
panstwowotwoércezy, to robmy to. Bo nawet jesli mamy jakie$ grupy
spoleczne, ruchy, no to to jest pierwsza faza. Jezeli ruch nie zostanie
podtrzymany przez instytucjg, nie wprowadzi si¢ do niego kategorii
,zadanie”, rozliczenie z zadania”, to si¢ wypali, bo jest zbudowany
tylko i wylacznie na emocjach.

Jerzy Wawrowski:

Bohdan, nie bardzo mogg si¢ zgodzi¢ z oddzielaniem sfery poznania
od sfery wartoéci. Dlaczego? Poniewaz wartosci s3 przedmiotem po-
znania. Nosnikami wartosci sa ludzie i oni tez s3 przedmiotem pozna-
nia. Dlatego tez nie przekonuje mnie to, zeby nie wiaza¢ z pojeciem elit
pewnych warto$ci. Grecy mieli takie dwa pojecia w sensie formalnym
i zwigzanym z warto$ciami: aristori i oligori. Oligori to byli ci, kté-
rzy rzadzili. I z nimi nie wigzano zadnych wartosci poza jedng — byli
to ludzie bogaci. Natomiast z aristori wigzano jednak pewne wartosci
etyczne. Dlatego wlasnie aristori uznawano za elite.

Bohdan Urbankowski:

Warto$ci i sfera faktu. Samo to, ze si¢ inaczej nazywaja $wiadczy, ze
je rozrézniamy chocby intuicyjnie. Wartoscig jest dobro, a nie jest fak-
tem, a jednak istnieje jako komponent naszego poznawania. Natomiast
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w momencie, gdy zaczniemy miesza¢ te porzadki — co w tej chwili ro-
bisz — to bedziemy skazani na bardzo daleko idacy subiektywizm albo
subiektywizm grupowy, ktéry moze prowadzi¢ do fanatyzmu.

Jerzy Wawrowski:
Przez wszystkie ,Dialogi Platona” Sokrates stara si¢ pozna¢ dobro.

Bohdan Urbankowski:

No i dobro jest wartoscia, ktéra poznaje Sokrates.

Jerzy Wawrowski:
Nie. Jest przedmiotem poznania.

Bohdan Urbankowski:

Odréznij porzadek parareligijny od porzadku stricte naukowego.
Sokrates, dazac do dobra, ma na mysli, po pierwsze — dobro najwyzsze,
czyli to co nazywamy boskim pierwiastkiem rzeczywistosci i to, ze to
dobro najwyzsze niejako napromieniowuje caly rzeczywisto$¢ i pewne
przedmioty s3 blizsze swemu ideatowi — inaczej méwiac, maja wigcej
dobra — albo dalsze. Kot moze by¢ wspanialym rumakiem albo mieé¢
trzy nogi i nie mie¢ ogona i tutaj niedokladnie wciela ide¢ platoriska
konia. I to jest zupelnie inny porzadek. Natomiast jak jestesmy przy
opisie faktéw — zwlaszcza faktow spotecznych, przykiad sam podates,
Grecji, to mamy tu ludzi, ktérych widzimy i oceniamy. Ci sa madrzy,
ci nie. To s3 arystokraci, to s3 rzady ochlokracji i wybieramy mi¢dzy
jednym i drugim.

Poniewaz dyskusja nie wygasata, prowadzqcy (Andrzej Chytek) zapro-
ponowat, aby oponenci kontynuowali jg w czasie przerwy kawowej, ktdrg
zarzqdzil.



MIRrOSEAW LEWANDOWSKI

KoNcErcja DziarANIA KAZIMIERZA PLUTY-CZACHOWSKIEGO
W LATACH 1957-1978

Gdy siedzialem tutaj
i stuchatem tamtej dyskusji,
pomyslalem sobie o jedne;j
rzeczy. Czasami ludzie po
wielu latach méwia mi, ze
robitem kiedy$ co$ sensow-
nego, ale kiedy to robitem,
to mi tego nie méwili, a ja
myslalem, ze to jest nikomu
niepotrzebne. Wigc zaczne
od podzigkowan.

Chce podzigkowaé panu
prezesowi Instytutu, An-
drzejowi Chylkowi i sekreta-
rzowi Instytutu, Michatowi
Janiszewskiemu, bo bez wa-
szego po$wigcenia, wysitku,
bezinteresownej roboty te

dwie ksiazki by nie powstaty.
Zrobiliscie panowie kawat dobrej, ideowej roboty i jestem wam za to
wdzigezny i cheg tu publicznie i jasno powiedzie¢, bo dobrym ludziom
nalezy dzigkowal. Spieszmy si¢ to robi¢, bo mozemy nie zdazy¢.

I chee takze powiedzied, ze jestem drugi raz, razem z Mackiem na
konferengji i bardzo mi si¢ podoba. No i wiem, ze Mariusz Olszewski
wktada olbrzymi wysitek w organizacj¢ tej imprezy. I cheg ci takze, Ma-
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riuszu, podzigkowal. Uwazam, ze robisz kawal dobrej roboty i mysle,
ze dobrze, zeby$ wiedzial, ze wszyscy jeste$Smy ci wdzigezni. To nie jest
tak, ze tylko przyjezdzamy, zjemy obiad i dopominamy si¢ kolagji...
Dzickujemy! Mysle, ze jestem wyrazicielem woli wszystkich, co po tych
oklaskach nie$mialych mozna wnosic.

Jak ostatnio si¢ widzieliSmy, to opowiadatem o Muzyczce, ale byt to
etap wstepny. Teraz sa te dwie ksiazki. Jest nazwa calej serii — Kamienie.
Nawet sobie nie uswiadamiatem, jak wielka symbolika tkwi w stowie
Lkamienie”.

Raz — Kamienie na szaniec. Obecni tu koledzy byli zaangazowani
w film na ten temat. Myslg, ze o kazdym z tych ludzi, ktdrzy byli bo-
haterami tej serii — jeszcze bedzie putkownik Jézef Szostak, moze takze
generat Roman Abraham — mozna to powiedzie¢. Mimo, ze przezyli, to
przeciez byli jak kamienie przez Boga rzucane na szaniec. Kazdy z nich
ryzykowat zyciem w walce.

Tu akurat historia Pluty jest bardzo dramatyczna. On podczas po-
wstania w bombardowaniu budynku PKO zostat bardzo ci¢zko ranny,
byl nieprzytomny. Jeszcze byla bardzo przykra sytuacja, ze on zostal
pozostawiony w tym budynku. On miat pretensje do generata Petczyn-
skiego. Bo tam byly jedne nosze. Wzigto na te nosze Petczynskiego
(kto$ Plucie powiedziat, potem to opowiedzial), Plut¢ postawiono.
Faktem jest, ze Pluta nieprzytomny, niemal pozbawiony odzienia z bar-
dzo ci¢zka rana, wydawalo si¢ $miertelna, zostal w tym zniszczonym
budynku przez dob¢. Budynek ptonat, dét byt zalany woda. I dopiero
po dobie przyszty osoby, ktére go wyciagnety. Trafit do szpitala i jakims
cudem przezyl.

Wigc rzeczywiscie byli jak kamienie przez Boga rzucane na szaniec.

Abraham we wrzes$niu 1939 roku... W komunistycznej szkole uczo-
no nas, ze general Swierczewski si¢ kulom nie kfaniat. O Abrahamie sa
autentyczne podobne historie. Ze potrafit dowodzi¢ pod ostrzatem arty-
leryjskim, snajperskim. Na stojaco wydawat rozkazy. Kto§ méwit: ,Pa-
nie generale, niech si¢ pan schowa!”. A on chcial pokaza¢ zotnierzom,
zeby si¢ nie bali. Pytanie na ile to prawda, ze jest jedynym generatem
Wrze$nia, ktdry nie przegrat bitwy z Niemcami. Walki Wielkopolskiej
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Brygady Kawalerii byly walkami wylacznie zwycigskimi. Potem nieste-
ty cala okupacje spedzit w oflagu, wige historii akowskiej nie ma.

Jest tez druga symbolika stowa kamieni. Jest z Norwida ten cytat,
kt6ry jest wykorzystany w powiesci Popidt i diament. ,,Co po nas zosta-
nie?” — Kamien, drogocenny kamien. Kazdy z tych ludzi (bohateréw
serii) jest jak ten drogocenny kamieri na dnie popiotu.

Ta symbolika nam si¢ klaruje tym wyraZniej, ze s3 to osoby zupetnie
zapomniane. Uswiadommy sobie, ze posta¢ tej miary co Ludwik Mu-
zyczka ma w Krakowie matq uliczke gdzie$ na peryferiach. I to jest jedy-
ny $lad pamigci po Ludwiku Muzyczce w Krakowie, gdzie on mieszkal
po wojnie przez ¢éwier¢ wieku, a w czasie okupacji jego rodzina tu
mieszkata! Wspétzatozyciel Organizacji Orla Bialego, jednej z pierw-
szych konspiracyjnych organizacji jeszcze w 1939 roku. A Pluta? —
W Warszawie nawet ulicy nie ma. Juz nie méwig¢ o moscie, o jakiejs
tablicy. Po prostu na razie jest popiél. Popidt, w ktérym grzebiemy
i znajdujemy drogocenne kamienie na dnie popiotu. Jak ten popiét
zdmuchniemy, to znajdujemy format ludzi, dla mnie nieprawdopo-
dobnych i mogacych $wieci¢ przyktadem.

Trzecia symbolika stowa ,.kamien”, to kamient wegielny. Fundament.
Prawd¢ moéwiac, od tego znaczenia si¢ zacz¢to. Dlatego, ze w kilkugo-
dzinnych rozmowach z Leszkiem Moczulskim, ktére prowadze i mam
nadziejg jeszcze dtugo to robi¢, on mi opowiadat o kontaktach z Pluta-
-Czachowskim, z Muzyczka, z Abrahamem. Te rozmowy z Leszkiem
Moczulskim mnie zainspirowaly, zeby poszuka¢, wzia¢ akta SB i zoba-
czy¢, jak bezpieka to opisata. I to byt strzal w dziesiatke. Kto$ si¢ moze
zastanawiaé, dlaczego wybralem akurat tych, a nie innych. Odpowiedz
jest prosta — na tych wskazal mi Moczulski.

A czy nie jest tak, ze inni akowcy maja réwnie fascynujace histo-
rie z tamtych czaséw? Boje si¢, ze nie. Bezpieka robita pod koniec lat
sze$¢dziesiatych takie ankiety dotyczace zolnierzy Armii Krajowej. Ich
postawy, jak oni si¢ zachowuja. Nie pytano ich, tylko esbecy, ktdrzy sie
nimi zajmowali te ankiety wypelniali. Bardzo ciekawa ankieta. Mato
znany material. Na osobng ksigzke. ,,Przynalezno$¢ partyjna” — tak
lub nie. — Znikoma, ale jeden czy dwdch si¢ zdarzylo. ,Sytuacja ma-
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jatkowa”, ,poglady polityczne”, ,zrédlo utrzymania”... Bardzo cieka-
wy material. Ponad dwudziestostronicowy. Zdecydowana wigkszos¢,
a méwimy tutaj nie o porucznikach AK, ktérzy dzisiaj sg putkownika-
mi albo generatami...

Bo miejmy swiadomos¢, ze ci ludzie z AK, kedrych dzisiaj si¢ otacza
pietyzmem, odznacza (i dobrze, bo symbolizuja pewng ideg), ale to s
ludzie, ktdrych dzisiaj szanujemy gléwnie za to, ze przezyli. Tamtych nie
ma, a ci zyja. Pluta, Muzyczka nie zyja, a tamci zyja i tych zyjacych da-
rzymy szacunkiem, na ktéry zapracowali gléwnie ci, kt6rych juz nie ma.

W miedzyczasie przyjgto u nas absurdalny system awansowania. Na-
wet po $mierci awansuja... Heda jest generatem. Ja mu nie odmawiam
szacunku, ale jak wyttumaczy¢ w ksiazce, ze generat Heda stuchat roz-
kazéw putkownika Pluty? Z tego wzgledu, ze Heda jest legenda i awan-
sowal za zycia, a Pluta umarl i nie awansowat. Jak byt putkownikiem
dyplomowanym w roku 1944, tak jest putkownikiem dyplomowanym
w roku 2018. Jestem wielkim wrogiem awanséw po zakoriczeniu stuz-
by. Moze ewentualnie jednokrotny awans, jak kogos$ w czasie dziatari
wojennych nie zdazono awansowac...

Tak byto z panem podporucznikiem Stanistawem Dabrowa-Kost-
ka w Krakowie, z ktérym rozmawiatem. Jego po wojnie awansowano
w czasach WiN-u na pelnego porucznika. On jest dzisiaj putkowni-
kiem. ,Jak mam si¢ do pana zwraca¢?” — ,Panie putkowniku”. Oczy-
wiscie. Ale to jest porucznik, nie putkownik! On sam si¢ z tego zreszta
$miat.

Mam wielki szacunek dla kombatantéw. Tylko zapytajmy, co pan
robit w latach pieddziesiatych, szes¢dziesiatych, siedemdziesiatych?
Gdzie jest pana karta opozycyjna? Czy pan byt wierny w czasach
PRL-u przysiedze ztozonej w Armii Krajowej? Bo jak byt wierny Mu-
zyczka czy Pluta, to za chwilg bedziemy opowiadaé. A jak pan byl wier-
ny? Z tej ankiety esbeckiej wynika, ze zdecydowana wigkszo$¢ oficeréw
AK nic nie robifa po wojnie. Byli uczciwymi ludZmi, nie kradli, pra-
cowali... Bardzo dobrze. Ale nie prowadzili dziatalnosci opozycyjnej.

Duzo mniejsza grupa oficeréw AK, w ten lub inny sposéb, wspét-
pracowata z tym systemem. Na najprzerézniejszych polach. Nieliczni
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w PZPR, wigksza grupa w ZBoWiD-zie, na czele z najbardziej zna-
nym generatem mianowanym przez Rad¢ Pafistwa, Mazurkiewiczem —
,Radostawem”.

I byli nieliczni, ktdrzy byli jak kamienie, kt6rzy si¢ stawiali. Ku mo-
jemu zdumieniu, jak czytalem akta esbeckie, to esbecja jednoznacznie
wymienia t¢ sama osobg, ktdra wskazat mi Moczulski jako osobg, ktéra
w tym Srodowisku odgrywa najwigksza rol¢ — Pluta-Czachowski. Dla
bezpieki nie ulegato to najmniejszej watpliwosci! To byt facet, kedrego
inwigilacje zaczgto w latach pigédziesiatych, kiedy wyszed! z wigzienia
i zakoniczono, kiedy zmarl. To jest ponad dwadziescia lat inwigilacji!

To nie jest tak, ze kazdy, kto byt czlonkiem Komendy Gléwnej AK
i byt po wojnie w kraju byl tak intensywnie inwigilowany. A byto ich
jeszcze wigcej oprécz Pluty i Muzyczki. Byli w kraju: Sanojca, Rze-
pecki, Szostak, Niepokélczycki, Rybicki (ktéry nie byt w Komendzie
Gl6éwnej, ale jego tez inwigilowano). Ale pozostalych? Nie bylo powo-
du. Wigc inwigilacja Pluty, Muzyczki, Niepokélczyckiego czy Rybic-
kiego nie wynikata tylko z tego, ze oni zajmowali wysokie szarze w AK,
ale byta wynikiem ich dziatalnosci po wojnie.

Sa jeszcze jeszcze inne znaczenia stowa ,kamienie”. Jest nawet na-
zwa zespolu — The Rolling Stones — Toczace si¢ Kamienie. Kamienie,
ktére uruchamiajg lawing. Te symbolike sobie w petni uswiadomitem
po poprzedniej konferencji. Chylg czota przed Andrzejem Anuszem —
bo rok temu, jak czytatem twoja wypowiedz, to ty zwrécite§ uwage na
11 listopada 1978 roku. Mnie to wtedy jako§ umkneto, lecz pézniej
sobie uswiadomitem, jaki to byt przelomowy moment. Ci ludzie dzia-
tali, poczatkowo w pojedynke, inwigilowani, od potowy lat 50. I oni
uruchomili lawing. W roku 1978 na mszy w warszawskiej Katedrze
Swietego Jana byto miedzy kilkanascie a by¢ moze 20 tysiecy ludzi (to
bylo jeszcze przed pierwsza pielgrzymka Papiezal), a potem, w pocho-
dzie patriotycznym, z katedry pod Gréb Nieznanego Zotnierza, brato
udzial — znowu, zaleznie od relacji — od 4 do 11 tysi¢cy ludzi. To byta
najwicksza demonstracja opozycyjna pod hastami niepodlegtosciowy-
mi od czasu rozbicia PSL-u! Pod hastami niepodleglosciowymi, a nie
pod hastem ,,Chcemy kietbasy!” (przy catym szacunku dla roku 1956,
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1970 czy 1980). 11 listopada 1978 r. kilka tysigcy ludzi szto w pocho-
dzie w Warszawie nie pod hastami ekonomicznymi, a pod jasnym ha-
stem niepodlegtosci. To Pluta, Muzyczka i inni byli kamieniami, ktére
uruchomily lawing. W latach 80. wszyscy $piewalismy ,,Ojczyzng wol-
na racz nam wréci¢ Panie!”. A to oni zaczeli $piewaé ten tekst jeszcze
w latach jeszcze 50. W materiatach operacyjnych bezpieki sa wzmianki,
ze garstka starcéw tak $piewala, a reszta wiernych nie wiedziata o co
chodzi. Dla nas, w latach 80. juz bylo to oczywiste. A nawet dziwne by
bylo, jak kto$ po ,,Solidarnoséci” z rozpedu zaspiewat ,,Ojczyzng wolng
poblogostaw Panie!”. Niektérzy jeszcze w latach 90. tak $piewali, a na-
wet do dzi$ sie zdarza.

11 Listopada — uwazamy, ze to $wigto prastare, ktére bylo czczone
przed wojna. A ono zostalo ustanowione dopiero w 1938 jako $wigto
panstwowe. Wczesniej srodowisko pitsudczykowskie...

Piotr Wojcik:
Od 1927 roku, 11 listopada byly obowigzkowe manewry wojskowe
i dzied wolny od pracy dla administracji rzadowej.
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Mirostaw Lewandowski:

Ale jako $wicto panistwowe, przed wojna — raz. A od korica lat 50.,
rok w rok, garstka ludzi, czasem dwudziestu, czasem pieédziesieciu,
potem stu chodzita na te msze w tym dniu. A w 1978 roku 20 tysi¢cy!
Uswiadommy sobie, jaka gigantyczna lawing uruchomity te pojedyn-
cze, toczace sie kamienie!

I jest jeszcze jedno znaczenie. Bohdan Skaradziriski napisat w ,, Ty-
godniku Powszechnym” relacj¢ z pogrzebu generata Abrahama. I za-
warl fragment czyjej§ wypowiedzi, nie wiedzialem czyjej. Brzmi mniej
wigcej tak: ,Ludzko$¢ si¢ rozwija kretymi drogami, od zakretu do za-
kretu. A na zakretach stojg milowe kamienie — to s drogowskazy, kté-
re wskazujg innym drogg. I ludzie sa bezimienni, a te drogowskazy
majg imiona”. Dzi§ wiem, ze jest to wypowiedz J6zefa Pitsudskiego
przy sprowadzeniu prochéw Juliusza Stowackiego na Wawel (trudno
bylo wam to rozpozna¢, bo niedokfadnie cytowatem). I to juz jest piate
znaczenie sfowa ,Kamienie”, ktére do tej grupy ludzi pasuje.

Méwimy dzisiaj o Plucie. Inaczej niz Muzyczka, Pluta urodzit si¢ w za-
borze rosyjskim. Gdzies pod Miechowem (Muzyczka w Jarostawiu w Ga-
ligji). To miato pewne znaczenie, dlatego ze Pluta, zeby odby¢ ¢wiczenia
w Strzelcu, musiat si¢ przedosta¢ na teren Galicji. Muzyczka, nie wiem
czy byt w Strzelcu czy nie (w 1914 roku miat 14 lat), ale nie miatby tych
probleméw, bo byt obywatelem austriackim. Pluta w Nowym Saczu od-
bywat ¢éwiczenia i tam mieszkat u cztowieka, ktéry si¢ nazywat Czachow-
ski. Pézniej to ,,Czachowski” stalo si¢ jego pseudonimem i jeszcze podczas
I wojny $wiatowej bylo pseudonimem. Po wojnie cz¢$¢ zastuzonych ludzi,
legionistéw, otrzymata mozliwo$¢ dotaczenia sobie do nazwiska pseudo-
nimu i stad sie zrobit Pluta-Czachowski.

Przy okazji jedna uwaga. Jednym z ludzi, keéry dotaczyt sobie pseu-
donim do nazwiska, byt Rydz. Ale on jeden ma ten przywilej, ze jego
pierwszy czton nazwiska brzmi Smigly — to pseudonim. I jak podkresla
Leszek Moczulski w ostatniej swojej ksiazce Wojna prewencyjna, uzy-
wanie wobec ostatniego Marszatka II Rzeczypospolitej, skrétu Rydz,
jest wyrazem braku szacunku. Tak jak o Plucie w skrécie méwie Pluta
i nie jest to wyrazem braku szacunku, tak jesli chcemy sobie skréci¢
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dwuczlonowe nazwisko Smigiego—Rydza, to powinni$§my méwié Smi-
gly, nigdy Rydz (tu bij¢ si¢ w piersi, bo swojej ksiazce, w $lad za papie-
rami esbeckimi, uzywam skréconego brzmienia nazwiska ,Rydz”, ale
w drugim wydaniu bedzie to poprawione). Mysle, ze takie szczegbly
powinny by¢ cecha naszego $rodowiska. My juz nie czujemy obrazli-
wosci tego okreslenia ,Rydz”, a oni to czuli.

Notabene troska o pamig¢ o Naczelnym Wodzu byta wspélng cecha
i Ludwika Muzyczki, i Kazimierza Pluty-Czachowskiego, i generata
Abrahama. Do dzisiaj jest to temat bardzo zaktamany. Chodzi gléwnie
o rok 1939 i zarzut przekroczenia przez niego granicy 17 wrze$nia. Ci
ludzie (Muzyczka, Pluta, Abraham) bardzo wiele wysitku wktadali w to,
zeby przywréci¢ wlasciwg oceng temu wydarzeniu. Leszek Moczulski
powtarzal, jak sadze, nie swéj argument, tylko generata Abrahama, ze
Smigly-Rydz nie zrobit nic wigcej ponad to co zrobil na przyktad, po
trzecim rozbiorze Polski, Jan Henryk Dabrowski — w sytuacji, gdy nie
moégt bi¢ si¢ w kraju, przekroczyt granice, by kontynuowaé walke za
granica. Uniemozliwiono mu to, wszyscy dobrze wiemy jak do tego
doszlo i dlaczego zostal internowany. Natomiast trzeba przywréci¢ god-
no$¢ Smiglemu i pamietad, ze z bardzo wielkim narazeniem zycia uciekt
z internowania i wrécit do kraju. Jest relacja z jego rozmowy z Grotem —
Smigly poszedt do Grota i rozmawiat z nim na temat mozliwosci wha-
czenia si¢ w dziatalno$¢ opozycyjna. Grot odméwil, prawdopodobnie
dziatajac na podstawie bardzo wyraznych wytycznych z Londynu. Ale
ustalili, ze zaden z nich nie bedzie si¢ ta rozmowa chwalit. Do dzisiaj
fakt tej rozmowy jest kwestionowany. Znamy ja tylko dlatego, ze jed-
na z pan, ktéra byta cérka innej pani, ktéra z kolei obstugiwata lokal,
w ktérym urzgdowal Grot, po kilkudziesieciu latach zamiescita relacje
z tego spotkania. Ta pani zresztg stuzyla w Oddziale V KG AK, czyli
u Pluty. I Pluta jeszcze przed publikacja tej relacji wypowiada — co wy-
nika z akt SB — jako pewnik, ze doszto do rozmowy Grota ze Smigtym
— przed $miercia Smiglego, ktéra nastapita kilkanascie dni pézniej.

To, ze Pluta byt obywatelem rosyjskim, a Muzyczka austriackim,
miato tez takie znaczenie, ze gdy nastapit kryzys przysiggowy, Pluta
jako obywatel rosyjski zostat internowany, z ktérego to internowania
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uciekt. Muzyczka za$ zostal weielony do armii austriackiej i skierowany
na front wloski (jak wigkszo$¢ zolnierzy legionéw, ktdrzy byli obywa-
telami austriackimi). Wezesniej, w 1914 roku Pluta stuzyt w Pierwszej
Brygadzie (mlodszy od niego Muzyczka dotaczyt do Legionéw dopiero
w roku 1916, stuzyl w Drugiej Brygadzie, ale byt pitsudczykiem i tez
ztozenia przysiegi odméwit).

Pluta miat taki dziwny incydent po tej ucieczce (gdzie§ w aktach SB
znalazlem wzmianke¢ o tym, moze jeszcze w Archiwum Wojskowym
bylyby jakies $lady). Otéz on miat zarzut w 1938 roku i prowadzone
bylo postgpowanie w zwiazku z tym, ze w roku 1918, gdy dzialal na
terenie Miechowa, miat jakie$ kontakty z KPP (jeszcze nie byto KPP
tylko SDKPIL czy PPS Lewica — w kazdym razie z tymi, co pdzniej
byli komunistami). To zostalo wyjasnione i Pluta nie wyleciat z wojska
(w 1939 roku walczyl w Kampanii Wrze$niowej), ale potem bezpie-
ka to prébowala bada¢ (akurat w czasach PRL dziatato to na korzys¢
Pluty). A moze jest to zmyslona przez Plute historia, zeby mie¢ jakas
ostone w stalinowskim wiezieniu?

Kolejna réznica migdzy Plutg i Muzyczka jest taka, ze Muzycz-
ka po wojnie polsko-bolszewickiej przeszedl do rezerwy w stopniu
porucznika i pdzniej byl podputkownikiem, ale tylko czaséw woj-
ny. Natomiast Pluta zostal w wojsku i skoriczyt 1T Wojne Swiatowa
jako petny putkownik dyplomowany. U nas to teraz nie ma takiego
znaczenia, bo nam si¢ miesza, czy facet byt putkownikiem w roku
1944, czy tak jak Heda — generalem po roku 2000 (przy catym ol-
brzymim szacunku dla Hedy — nie chcialbym, zeby kto$ z paristwa
mial wrazenie, ze zywi¢ do Hedy cokolwiek innego poza olbrzymim
szacunkiem, tylko ten general mnie u niego $mieszy; dziwig sig, ze
Kosciuszko nie ma jeszcze Krzyza Wolnosci i Solidarnosci...). W kaz-
dym razie to jest ta roznica mi¢dzy nimi.

Obydwaj sa kawalerami Orderu Virtuti Militari piatej klasy za
IT Wojne Swiatowa. Muzyczka ma za Powstanie Warszawskie (za co
Pluta ma piata klase, tego nie wiem). Potem Pluta przyjat jeszcze w la-
tach 60. od wtadz PRL-owskich czwartg klas¢ tego orderu. By¢ moze
z tego powodu, ze w Londynie za Plutg (méwiac bardzo oglednie) nie
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przepadano. To si¢ wiaze z tym konfliktem Pluta — Petczyriski, o keé-
rym wspominatem. Chodzi o podejrzenia Pluty, ktérych potem juz nie
powtarzal, ale w Londynie juz spowodowalo to kwas, ze po bombar-
dowaniu gmachu PKO w czasie Powstania, gdy ranny byt i Pelczyniski,
i Pluta, Pelezyniski podjat decyzje, zeby Plute zostawid i te jedyne nosze
wykorzystat dla siebie. Ich konflikt wigze si¢ takze z odmiennym spoj-
rzeniem ich obu na Powstanie Warszawskie... W kazdym razie, o ile
Muzyczka dostat z Londynu legitymacj¢ Virtuti Militari, Pluta tej le-
gitymacji nie dostat. I by¢ moze z tego powodu, pod koniec lat 60.,
gdy Moczar prowadzit pewna gre z tym srodowiskiem akowskim, Pluta
zdecydowal si¢ przyjaé ten order z rak wladz komunistycznych. I zeby
bylo jasne. Order mu si¢ nalezal, ale fake przyjecia go od wtadz komu-
nistycznych podoba nam si¢ zapewne mniej.

Za chwile bede chciat padstwa przekonaé, ze po lekturze ake, po
zaznajomieniu si¢ z tymi postaciami, uswiadomilem sobie, jak bardzo
nasze spojrzenie na to co wolno, a co nie, co jest uczciwe, a co jest nie-
uczciwe — jak bardzo rézni si¢ to od ich spojrzenia. I nie ukrywam, ze
oni — moim zdaniem mieli racj¢. Nasze spojrzenie na szereg rzeczy jest
falszywe, formalne. Dzisiaj do rangi bohaterstwa urasta fake, ze kogo$
nie ma w aktach SB. A o czym to $wiadczy?

Michat Janiszewski:
Nie byt frajerem i nie dat si¢ ztapaé.

Mirostaw Lewandowski:
Zgoda, gdy idzie o poligrafi¢. Ale zadam ci Misku pytanie — ile razy

siedziates?

Michal Janiszewski:
Dwa razy. Ale moi wspétpracownicy nie byli frajerami i nie dali si¢
ztapaé.

Glos z sali:

To znaczy tylko to, ze nie kablowales.
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Mirostaw Lewandowski:

Ale chcg powiedzie¢ cos innego. W latach stalinowskich Pluta sie-
dzial w wigzieniu i grat o zycie. I mamy relacj¢ TW ,,Mociriskiego”.

To facet, ktéry Leszka Moczulskiego szkolit w dziedzinie dziatalno-
$ci wywiadowczej przez kilka lat, a pracownik IPN napisat o nim ksigz-
ke, 7e jest zdrajca Paristwa Polskiego. Ze jest czlowiekiem bez honoru,
haniebnym. Méwig tu o Zygmuncie Augustowskim. Pod jego adresem
takie zarzuty wysunicto, bo zostal zarejestrowany jako TW ,Mocin-
ski”, TW ,,Bros” (od lat 40., do konrica PRL). A Leszek Moczulski mi
moéwi: ,,On mnie szkolit przez 8 lat”. I nie znajdziecie doniesiert TW
»~Mocinskiego” na ten temat! Zygmunt Augustowski to przedwojen-
ny dwoéjkarz. Bo my, jak czytamy akta ubeckie, to widzimy sytuacje
z punktu widzenia oficera UB, ktéry to pisal. Jak ubek napisal: ,Ja
mam nad wszystkim kontrolg, facet je mi z r¢ki”, to uwazamy, ze tak
bylo naprawdg. Tylko ten oficer UB skoriczyt cztery klasy po wojnie,
pisat z bledami ortograficznymi i byt kompletnym cymbatem, ktérego
gdzie$ prébowano uczy¢ w jakiejs szkole NKWD. A przeciwko niemu
mamy przedwojennego oficera dwojki. To powiedzcie mi, kto kogo
prowadzit? Nie mozemy czyta¢ akt UB wprost! Trzeba sobie wyobrazi¢
t¢ sytuacj¢. Kogo mamy z jednej, a kogo mamy z drugiej?

Glos z sali:
Sugerujesz, ze nie mozna dzisiejszej miary przyktada¢ do tamtych
czasOw?

Mirostaw Lewandowski:

Tez. Ale przede wszystkim, trzeba sobie t¢ sytuacj¢ wyobrazi¢. Dam
wam inny przyktad. Tez dotyczacy Augustowskiego. On po roku 1956
wielokrotnie wyjezdzat na Zachéd. Odpowiedzmy sobie na pytanie.
Czy jego koledzy z AK, czy Pluta, ktéry miat do niego petne zaufanie —
to z akt wynika — byl takim cymbatem, ze nie zdawal sobie sprawy,
dlaczego Augustowski wyjezdza na Zachdéd? Przeciez musiat wyjezdzaé
za pelng zgoda SB. W aktach znajdujemy informacje, ze Augustowski
whasnie wrécit z Londynu, ale nie moze rozmawia¢ z Pluta, ,,bo za nim
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chodzg”. A pézniej znajdujemy informacje, ze jednak to wezesniejsze
doniesienie jest nieprawdziwe, bo oni (Pluta i Augustowski) jednak
potajemnie si¢ spotkali. Nagle okazuje si¢, ze Pluta ma jakie$ materiaty
z Londynu i musial mu je da¢ Augustowski (czyli TW ,,Mocinski”).
Wida¢, ze byta tu rozgrywana pewna komedia. Mociriski méwi bardzo
cickawie o pewnym facecie — bytym akowcu, oficerze dwéjki: ,,Wszy-
scy wiedza, ze on spotyka si¢ z SB. Ale z nim mozna gada¢”. Czyli
akowcy mimo tej wiedzy, mieli do niego zaufanie. Na takiej samej za-
sadzie dzialal prawdopodobnie Augustowski.

Te rozmowy Augustowskiego z funkcjonariuszem SB sg bardzo cie-
kawe, bo Augustowski rozmawiat z wysokim oficerem — to byt putkow-
nik. Ich rozmowy byly nagrywane na magnetofon (dla mnie do korca
nie jest jasne, na ile ten oficer SB wystgpowat pod bandera SB, a na ile
moégt wystegpowaé pod inng banderg — nie wiem jaka, ale pod inna).
W kazdym razie, zachowaly si¢ takie doniesienia TW ,,Mociriskiego”,
ktére majg forme dialogowa — jak u Platona (nawiazuj¢ tu do naszej
dyskusji filozoficznej)...

My tu zreszta z innego punktu widzenia przypominamy dialog pla-
toniski pt. Uczta. Bo tam jest taka sytuacja, ze ci starozytni Grecy si¢
tam spotykaja, bodaj w széstke: jedza, pija, przy czym gospodarz jest
wyraznie podrywany przez Sokratesa, bo jak wiemy, oni wszyscy byli
homosiami...

Jerzy Wawrowski:
Tu protestuje. Oni byli biseksualistami!

Mirostaw Lewandowski:

Dobrze. I w pewnym momencie pojawia si¢ propozycja: ,, Wotamy
tancerki, czy rozmawiamy o filozofii?” I oni s3 do nas podobni. Albo
my do nich. Bo siedzimy w pi¢ckny piatkowy wieczor...

Glos z sali:

Bardzo ci¢ przepraszam, ale w tym kontekscie wybieram tancerki!

70



Mirostaw Lewandowski:
Nie ma. Nie ma.

Glos z sali:
Przepraszam, powiem tylko anegdot¢ o studencie KUL-u: zonie
moéwi, ze jest u kochanki, kochance, ze u zony, a on idzie do biblioteki.

Mirostaw Lewandowski:

Wigc my jestesmy jak ten student KUL-u. W pigckny cieply, majo-
wy wieczér siedzimy i dyskutujemy o patriotyzmie. No po prostu nas
porabalo...

Wracam do historii z TW ,Mociiskim”. On méwi o zachowaniu
Pluty w wigzieniu stalinowskim w latach 40. Jak Pluta walczyt o zycie?
Bo to tak trzeba powiedzie¢. Nie na protokdt w czasie przestuchania.
Taki glupi on nie byl. Nawet nie na notatk¢ dla ubeka. Tylko w celi
do agenta celnego, Pluta obciazyt tych ludzi ze srodowiska AK, ktérzy
po wojnie wspétpracowali z czerwonymi. Na przyktad generata Tatara,
czyli tego, co ztoto FON-u do Polski przywiézl, archiwum wydat So-
wietom...

W sprawie Tatara wsadzili do wigzienia calag mas¢ réwniez czerwo-
nych generatéw, ktérzy tam stuzyli. To byta ta rozgrywka. Jak bysmy
dzis ocenili podobne zagranie?

Glos z sali:

Podobnie. Eliminacja czerwonych.

Mirostaw Lewandowski:

Byl taki odcinek Klossa, w ktérym Kloss podat list¢ jednemu,
keérzy wpadli i ten ludzi z tej listy obcigzyl. W rezultacie Niemcy
najbardziej oddanych im ludzi wyrzngli... W podobna gre grat Pluta.
Z tym, ze jezeli gratby w te gre wobec czerwonych oficeréw, to by byto
w porzadku. Ale to, ze gral w nig kosztem Tatara, to juz byto na gra-
nicy. Ale wida¢ uznat, ze za to, co Tatar zrobit po wojnie, to mu si¢ to
nalezy. I Tatar poszedt siedzie¢. A po wyjsciu Pluta si¢ nim do korica
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zycia opiekowat. Chociaz, jak méwit Leszek Moczulski, ktéry czasami
odwiedzat Plutg, jak Moczulski przychodzit do Pluty i byt tam Tatar,
to Tatar wstawal i spadal. A jak wychodzil, to Pluta mu nie podawal
reki. Mimo, ze byli przyjaciétmi, a Tatar mial samochéd, wozit go,
jezdzili razem... I byt generatem, a Pluta byt ,tylko” putkownikiem.
Ale takie byly zasady.

Wigc po lekturze tej ksigzki uznatem, ze my falszywie rozumiemy
pewne zachowania dzisiaj. Starzy akowcy sa dla mnie autorytetami
i nauczycielami. I dla nich nie bylo problemu rozmawia¢ z generatem
Bukojemskim, ktéry jak Piotrek wie, dzigki temu mamy fantastyczny
dokument. Bukojemski byt co prawda w Legionach, ale byt czerwony.

Piotr Wojcik:
Skurwiel. Razem z Berlingiem. Podpisat zgodg, ze Polska bedzie sie-
demnastg republika.

Mirostaw Lewandowski:

W kazdym razie byt znajomym Pluty i oni nie powiedzieli mu: , Ty
skurwysynu!”, tylko z nim rozmawiali i mamy kapitalng notatke z tej
rozmowy o planach przeksztalcenia Polski w siedemnasta republike,
o planach Stalina z 1944 roku. Nie byto problemu w latach 60. dla
Pluty, zeby péj$¢ do Mazurkiewicza i zatatwiaé renty dla ludzi z AK, czy
legitymacje i zaswiadczenia via ZBoWiD. To go nie brudzito. Mamy
relacje o innym facecie (nazwiska nie pamietam), dotyczaca poczatkéw
ZWZ w Galicji Wschodniej (okreg Lwéw)... Jak wiecie, tam bardzo
cigzko to powstawalo. Co chwila byty wpadki. W koricu byty dwa
Z\WZ-y. Wszystkie byly inwigilowane przez NKWD i w korcu oni
wszyscy powpadali. Ttumaczy to general Boruta-Spiechowicz trzema
powodami: Zydzi, Ukrainicy i Rosjanie. Bylismy dla nich przezroczy-
$ci. Ale tam si¢ pojawit taki facet, ktéry siedziat w wigzieniu NKWD
i poszed} na wspétprace, udowodniono mu, ze przez niego paru ludzi
poszlo siedzie¢. Dostat KS. Wyrok wykonano (chociaz dzisiaj prébuja
go broni¢, ze on byl niewinny, ze to byta prowokacja NKWD). Ale byt
inny czlowiek, ktéry po wojnie osiadt w Polanicy. W 1939 roku lub
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na poczatku 1940 roku réwniez trafit do wigzienia NKWD, réwniez
poszedt na wspétprace. Wyszedt, ale ratowat ludzi. Dostat KS, ale ten
wyrok zawieszono mu na czas wojenny. Po wojnie sad kolezeriski go
uniewinnit. Popatrzcie, jak daleko mozna si¢ bylo posunaé. To s3 zu-
pelnie inne granice, niz te narzucone w latach 90., ktére méwia: ,,do-
wodem twojego heroizmu jest to, ze ci¢ nie ma w papierach SB”. Dzi$
uwazamy, ze nie wolno bylo podja¢ zadnej gry. By¢ moze w latach 80.
bylo to stuszne. Ale w latach 40.? To jest kltamstwo historyczne, ktdre
funkcjonuje tylko i wylacznie dlatego, ze historycy nie ujawniajg ska-
li 0s6b ewidencjonowanych, jako osobowe Zrédta informacji, z grona
Zotnierzy Wykletych. I tylko dlatego mozna powtarzaé te bzdury, ze
kazdy kto zostat zarejestrowany si¢ zeszmacit. Bo z tego by wynikalo, ze
jak od Lupaszki bylo czterech dowdédcéw jego szwadronéw i trzech sie
podpisato na kwitach UB, to oni si¢ zeszmacili. A to nieprawda. Oni
walczyli o zycie.

Piotr Wojcik:
Ale tam jeden si¢ przyznal, ze podpisal.

Mirostaw Lewandowski:

No i co z tego? Ja moge wam dzisiaj sto rzeczy podpisad i co z tego?
Zwlaszcza gdybym gral o zycie moje i innych. To jest zupelnie inny
sposéb myslenia. Styszatem, jak w przerwie Piotrek opowiadat o put-
kowniku Albrechcie. Uwazam, ze on popelnit samobéjstwo z innego
powodu. On nie mégt nie wréci¢ do wigzienia, dlatego ze rozwaliliby
jego rodzing. A gdyby wrécit i przekazat odmowe, to zostatby rozwalo-
ny po uprzednich torturach. Putkownik Albrecht jeszcze za zycia Grota
dostat on Niemcéw propozycje (bo wpadt, Niemcy wiedzieli kim on
jest): ,Mamy dla Grota propozycj¢. Rezygnujemy z wzajemnej walki
Niemcy — ZWZ i wspélnie walczymy z Sowietami”. I oficjalna wersja
jest taka — takiej broni Piotrek — ze putkownik Albrecht popetnit btad,
wychodzac na wolno$¢ i przekazujac Grotowi t¢ informacje. I Grot
poprzez swojego adiutanta przekazal mu list, ze ma wybdr: zostanie
rozwalony albo sam popetni samobéjstwo.
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Piotr Wojcik:
Nie. To byto duzo fagodniej przekazane. ,Sam bedziesz wiedzial,
co masz zrobié”.

Mirostaw Lewandowski:

Natomiast oficjalna wersja, ktéra Grot podat do Londynu, byta
inna. Wszyscy méwia, ze Grot podat taka wersje, zeby broni¢ dobre-
go imienia putkownika Albrechta. A moim zdaniem ta wersja jest po
prostu prawdziwa. Albrecht odebrat sobie zycie, cheac chroni¢ swoja
rodzing, bo jezeli nie zyt, to Niemcy rodzinie odpuscili. A gdyby wrécit
do nich z odmowa Grota, to beda go torturowad i zabija. Dla tych ludzi
nie byto pojecia strachu przed $miercia. Oni swoim zyciem ryzykowali.
Z prostego rachunku ekonomicznego wynikalo, ze najlepszym wyj-
$ciem dla Albrechta, zeby chroni¢ jego rodzing, jest odebra¢ samemu
sobie zycie. I moim zdaniem to byla przyczyna.

Podobna sytuacja zdarzyta si¢ w czasie II wojny $wiatowej w Krako-
wie, gdzie wpadl jeden z najlepszych — co Pluta wielokrotnie podkreslat —
oficeréw Armii Krajowej. Wpadt w r¢ce gestapo Jozef Spychalski, pseu-
donim ,Luty”, ,Jurand” — dowddca Okregu Krakowskiego. Bardzo
wysoko oceniany. To byt rok 1944. Niemcy ztozyli mu podobng pro-
pozycj¢ jak Albrechtowi. Z tym, ze mieli jego rodzing. Powiedzieli: ,Na
stowo honoru ci¢ puszczamy. Przekaz Borowi informacje, ze robimy
nieformalny pokdj i razem walczymy z Sowietami”. Spychalski uznat,
ze o tej propozycji powinien wiedzie¢ Bér, bo jest to dowdd stabo-
$ci Niemcéw. Wiec nalezy to mu przekazaé. Ze Spychalskim byla caly
czas tacznos¢ grypsowa (wiem to od wspomnianego przed chwilg pul-
kownika Dabrowy-Kostki, ktéry byt wtedy zotnierzem Armii Krajowe;j
w Krakowie i brat udzial w przygotowaniu akcji odbicia ,Lutego”).
Spychalski liczyl, ze uda si¢ przeprowadzi¢ pewna gre, a przy tej okazji
moze Armia Krajowa go odbije. Natomiast ten, ktéry wyszedl, to byl
jego podwladny, oficer Kaczmarczyk, ktéry tez byt w rekach gestapo.
Wyobrazcie sobie taka sytuacjg — facet siedzi w wigzieniu gestapo. Przy-
jezdza z Berlina specjalny wystannik Himmlera. Prowadzi rozmowy
z wigzniem — putkownikiem Armii Krajowej. W wyniku tych rozméw
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putkownik AK o$wiadcza, ze nie wyjdzie z wigzienia (sadzg, ze dlatego,
ze wiedzial, ze maja jego rodzing, wigc nie moze uciec). Ale méwi:
»Niech idzie Kaczmarczyk!”. Kaczmarczyk poczatkowo nie chciat. Po-
tem wychodzi. Rodzina Ludwika Muzyczki uczestniczy w jego prze-
jezdzie do Warszawy (bo w Warszawie byta Komenda Gléwna AK,
a oni siedzieli w Krakowie). Tam prawdopodobnie ojciec Krzysztofa
Gasiorowskiego, Kazimierz Gasiorowski ubezpiecza go. Dochodzi do
rozmowy Kaczmarczyka z kim$ z otoczenia Bora. Bér daje odpowiedz
odmowng. I co robi Kaczmarczyk? Wraca do wiezienia w Krakowie!
By¢ moze robi to ze wzgledu na swoja rodzing, a moze ze wzgledu
na swojego przetozonego. Ale czy mozna powiedzie¢, ze ,Luty” byl
zdrajca, bo gadat z gestapo? Czy mozna powiedzie¢, ze Kaczmarczyk
byl zdrajca, bo przekazat taka samg informacje¢ jak Albrecht i wrécit?
Potem wyszedt drugi raz i tym razem juz nie wrécit. Spychalskiego
rozwalono jak wybuchlo Powstanie Warszawskie, prawdopodobnie
w Sachsenhausen razem z Grotem. Ale czy oni byli tchérzami? Przeciez
dla nich ich wlasne zycie nie mialo zadnego znaczenia. Ale oni kie-
rowali si¢ zupetnie innym rachunkiem. Politycznym, ekonomicznym.
Musimy zrozumieé tych ludzi.

I zanim kto$ z IPN napisze, ze Zygmunt Augustowski byt zdraj-
cg Polski i okryl swoje nazwisko hariba, to dobrze zeby on pomyslat,
zanim co$ napisze. Czy z faktu, ze on zostat zarejestrowany, ze z nimi
rozmawial...

Musimy zrozumieé, ze to dziatalo zupetnie inaczej. To jak dziatali
akowcy po wojnie, to jest zupelnie inna filozofia.

Byta juz o tym dyskusja wczesniej — ideologia wykletyzmu. Ja da-
rz¢ ogromnym szacunkiem tych ludzi, nazywanych dzisiaj Zotnierzami
Wykletymi. Z jednym z nich, Michatem Zakiem, przeprowadzitem
wielogodzinng rozmowe, ktéra potem przepisalem, a kilka lat temu
,Opinia” to wydata. To jest facet, ktéry wspdtpracowat z Polska Pod-
ziemng Partig Niepodlegtosciowa. Tam, gdzie byl kapelanem kandy-
dat na ottarze, ksiadz Gurgacz. Gurgacza na pewno znacie, Zaka moze
nie. Zak byt w KPN. Ja ich darze ogromnym szacunkiem, bo to byta
ogromna tragedia tych ludzi. Oni podj¢li beznadziejng walke, bo nie
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mogli wréci¢ do domu, gdzie czekata na nich $mieré. Oni musieli wy-
biera¢: las albo $émier¢ od razu. Ja pytalem Michata Zaka: ,,1949 rok.
Na co wyscie liczyli?”. On méwi: ,,Byta pewna grupa ludzi, ktérzy nie
mogli wréci¢ do domu. Liczylismy, ze zdobedziemy pieniadze i uciek-
niemy do Austrii”. Zadna walka z komunizmem, zaden sprzeciw. Cala
ta ideologia, ktéra dzi§ si¢ montuje wobec Zolnierzy Wykletych, jest
wedlug mnie ahistoryczna. Jezeli prawda by bylo, ze ci ludzie mogac
wréci¢ do domu, podjeli walke zbrojng w roku 1946, 1947, 1948,
Lalek w latach 60.... — celowo i prowokacyjnie powiem — jezeli by tak
bylo, jak to si¢ dzi$ przedstawia, to oni byliby idiotami. My ich biednie
interpretujemy, ze oni podjeli t¢ walke, bo mogli wybraé zycie i prze-
trwanie, a wybrali walke i zgingli w tej nieréwnej walce (bo bylo oczy-
wiste ze zging). I to ma by¢ dowéd ich wielkiej politycznej madrosci?
I to ma by¢ dzisiaj wzér dla mlodziezy? Tak jak wy dzisiaj interpretu-
jecie Zotnierzy Wykletych — zwracam si¢ do propagandy PiS-owskiej —
to robicie z nich idiotéw i stawiacie idiotg za wzdr dla mlodziezy. Oni
idiotami nie byli. To byly postacie tragiczne. Ale ten wzér, ktéry wy
formujecie jest absurdalny.

Podobne mam zdanie co do Powstania Warszawskiego. Jest dzisiaj
bardzo silny nurt obrony Powstania Warszawskiego, ktéry méwi tak.
Powstanie Warszawskie zostalo wywotane przez dowédcéw Armii Kra-
jowej. Duzy wplyw na taka interpretacj¢ tego ma fatalna, zaktamana
ksigzka francuskiego Zyda, Steinera, ,,Powstanie 44”. Fatalna ksiazka.
Dlaczego zaden z polskich historykéw w latach 70., gdy oni jeszcze
zyli (Sanojca, Pluta, Pelczyniski, Muzyczka), nie przeprowadzit z nimi
rozméw? Dlaczego musiat to zrobi¢ francuski Zyd? Ci ludzie zmarli,
ta$my s3 u niego, a my nie wiemy co na nich jest. Wiemy, co on na-
pisal. A on jak juz tu przyjechat to miat koncepcje, ze Powstanie byto
$wiadomie wywolanym armagedonem. ,Na stos rzucili$my swéj zycia
los”. Na stos nie tylko swdj los, ale los mieszkaicow Warszawy, los
catej stolicy. Taka tez¢ mial Steiner. Przeprowadzit rozmowy i napisat
ksigzke, ktéra potwierdzita t¢ tezg. W te same tony uderzata wezesniej
propaganda komunistyczna. Przeciez Kanat, ktérego kontekstu juz dzi-
siaj nie dostrzegamy i uwazamy go — stusznie — za film wybitny, ale pod
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koniec lat 50. koncepcja Kanatu byta zgodna z propaganda komuni-
styczng i intencjg Wajdy. Chodzito o to, zeby o$mieszy¢ Powstanie.

Krzysztof Laga:
Tak samo jak Popidt i diament jest najlepszym filmem o Zotnierzach
Wykletych. Bo lepszego nie stworzono.

Mirostaw Lewandowski:
Tak, tak, zgadzam si¢.

Glos z sali:

Scena z wédka jest najlepsza.

Andrzej Chylek:

Jedli juz, to ze spirytusem.

Mirostaw Lewandowski:
I ta scena w kaplicy.

Glos z sali:
Jezeli chodzi o $mier¢ Macka Chelminskiego, to ta symbolika, ze
umiera na §mietniku historii, moim zdaniem jest tez dobra symbolika.

Mirostaw Lewandowski:

Dzisiaj propaganda przedstawia Powstanie Warszawskie zgodnie
z tym, co napisal ten Steiner i zgodna z propaganda komunistyczna.
Oni sobie nawet z tego sprawy nie zdaja. Réznica migdzy dzisiejsza po-
lityka historyczng a komunistami jest tylko taka, ze komunisci — i bylo
to rozsadne — uwazali, ze skoro Powstanie wybuchto w celu wywotania
armagedonu, to ci, ktérzy do tego doprowadzili s3 godni potgpienia.
[ ja si¢ z tym zgadzam, ze gdyby Powstanie wybuchlo w celu wywotania
armagedonu i spowodowania zagtady stolicy i ludnosci cywilnej, to
ci ludzie sa winni armagedonu i godni potgpienia. I to byt problem,
z ktérym Ludwik Muzyczka i putkownik Pluta-Czachowski nie mogli
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sobie do $mierci poradzi¢. Oni caly czas pracowali nad Powstaniem
Warszawskim. Szukali jego usprawiedliwienia i do korica nie znalezli.
To jest wreez dramatyczne, jak si¢ czyta. Caly czas w papierach, od lat
50. do 70. wraca pytanie o sens Powstania. I oni nie mogg sobie z tym
poradzi¢. Tam jest takie stwierdzenie w liscie Pluty do Muzyczki; ,Nie
mozemy znalez¢ drogi do wielkosci Powstania”. Oni caly czas szukali
drogi do wielkosci Powstania i nie mogli jej znalez¢.

Podobne zadanie miat general Abraham, ktéry szukat drogi do wiel-
kosci Wrzesnia, ktéry byt réwnie opluwany jak Powstanie. Przypomneg
film Loma...

Glos z sali:
Tez Wajdy.

Mirostaw Lewandowski:

Cata ,polska szkota filmowa” stuzyta temu propagandowemu ce-
lowi — kpinie z bohaterszczyzny. Co nie zmienia faktu, ze s3 to feno-
menalne filmy. I teraz pytanie — co lepsze: czy filmy Wajdy, czy film
Jerzego Zalewskiego o Roju? Jeden ma talent, ale zle intencje. Ale
dzisiaj juz te intencje znikly, a zostat artyzm tego filmu. Natomiast
tamten zrobil film w dobrych intencjach, tylko... , Ty mnie nie maluj
na kolanach, ty mnie maluj dobrze”.

I general Abraham droge do wielkosci Wrzesnia znalazt. Byta to
ogromna praca intelektualna. To co ja méwilem w rozmowie z mi-
nistrem Kasprzykiem. To $rodowisko prowadzito gigantyczna prace
intelektualna. Jednym z tematéw tej pracy bylo znalezienie drogi do
wielkosci Powstania. I to si¢ ani Muzyczce, ani Plucie nie udato. My-
$le, ze droge do wielko$ci Powstania dopiero wskazat Leszek Moczulski
w ksiazce Czytalismy Pitsudskiego Furdyny i Rodzika. Tam jest rozdziat
0 1944 roku. Moim zdaniem Moczulski w sposéb najbardziej przeko-
nujacy przedstawit argumenty za i przeciw i wykazal, ze Powstanie nie
wybuchto po to, zeby spowodowac¢ zagtadg stolicy.

I teraz wracam do obecnej propagandy. Dzisiejsza propaganda, tak
jak w przypadku Zotnierzy Wykletych, méwi to samo co komunisci:
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powstanie wybuchto po to, zeby wywotaé armagedon. Tylko komu-
niéci potepiali tych, ktérzy to spowodowali, a dzisiejsza propaganda
moéwi: tych, kedrzy to spowodowali, nalezy pochwali¢. ,Nalezy tak
robi¢. To jest wzér do nasladowania. Zotnierz, ktéry do 1965 roku
z bronig w reku goni po lesie i robi zamachy na GS-y — to jest nasz wzdr
patriotyzmu, rozsadku, madrosci politycznej”. To dajemy mlodziezy
za przyklad? A drugi przyktad, keéry dajemy, to przywddcey polityezni,
kt6rzy rzekomo celowo wywolali zagtade stolicy i spowodowali zagtade
tysigcy ludzi. Jest to tepa, glupia, bezsensowna propaganda, z ktéra
trzeba walczy¢. Podobnie jak z propaganda, ze Smigly zdradzit w 1939
roku, czy ze we wrzesniu 1939 roku nastapila tutaj jakas kleska zawi-
niona przez polskich dowédcéw, czy przywddcdw politycznych.

Jesli chodzi o droge do wielkosci Wrzesnia, to nad tym pracowato
wielu ludzi. Zajmowat si¢ tym i Ryszard Zielinski, i Stanistaw Podlew-
ski, i Andrzej Szomanski. Natomiast sprawe zamknat Leszek Moczulski
ksiazka Wojna polska. To byt kopernikaniski przewrét w ocenie wrzesnia!
O ile zolnierzy Wrzesnia juz wezesniej przestano krytykowad, zgodzo-
no si¢ z tym, ze bili si¢ dobrze. Polecam wam film Westerplatte. Nie
ten, zrobiony teraz, w wolnej Polsce, ze wspanialymi intencjami, ale
beznadziejny. Ale ten fantastyczny czarno-bialy film zrobiony w latach
60. wedtug scenariusza Jana Jézefa Szczepariskiego (kt6ry potem usunat
swoje nazwisko ze scenariusza, bo mu tam pewne rzeczy zmieniono). To
jest doskonaty film. On pokazuje sens Westerplatte. Tam kapitan Da-
browski ttumaczy sens, dlaczego my si¢ bijemy. Bo codziennie polskie
radio nadaje komunikat: ,,Westerplatte walczy, broni si¢ nadal”. Sens
walki jest taki, ze poki my si¢ bijemy, to mobilizujemy do walki cata Pol-
ske. Byt czwarty — piaty, wrzesnia. Jeszcze nie wiemy, jak si¢ to potoczy.
Liczymy, ze Zachéd uderzy. Ale takie rozumienie Westerplatte wymaga
pewnego wysitku intelektualnego, zeby pojaé, ze ci zotnierze nie bili sig,
bo byli idiotami, ktérzy mieli ochote zginaé za ojczyzne, tylko bili sig, bo
ich walka miata gl¢boki racjonalny sens.

Mamy potowe lat 50. Pluta wychodzi z wigzienia. I teraz cheg po-
wiedzie¢, jak dziatato to srodowisko, ktérego liderem byt Pluta, ale kt6-
re nie miato ani strukeury liniowej, ani kierownictwa formalnego. Byto
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to co$, co miato strukture sieciows i bardzo przypominato Al-Kaide.
Pierwszy punkt, ktdry oni zrobili, to jest potowa roku 1957. Jest rok
po amnestii. Walke o rzad dusz w $rodowisku akowskim podejmuja
dwie postacie. Mazurkiewicz, czyli ,Radostaw”, ktdry zapisuje si¢ do
ZBoWiD-u i méwi tak: ,,Sprébujmy zalatwi¢ kwestie socjalne. Co si¢
da, to uczcijmy, a czego si¢ nie da, to trudno. To jest jaki§ kompromis.
W zamian za to nasi ludzie b¢dg mieli w miar¢ godna staro$¢ w nowych
realiach”.

Zeby bylo ciekawiej, bo méwitem tu o pewnym systemie wartosci
tego $rodowiska. Mazurkiewicz nie byt uwazany przez srodowisko or-
todoksyjne Armii Krajowej, takie jak Pluta, za zdrajcg. Uwazano, ze on
w 1945 roku popetnit btad, ujawniajac AK. Ale nie zdradzil. Uwazano,
ze mial prawo si¢ pomyli¢, ale nie potgpiano go tak bardzo, jak dru-
giego cztowieka, ktéry walczyt o rzad dusz i kedrego do$¢ powszechnie
uwazano za zdrajcg. I na pogrzebach réznych cztonkéw Armii Krajowe;j
ten czlowiek stal sam. Nikt mu nie cheial r¢ki podaé. To byt putkow-
nik Rzepecki. Z pewnoscia do momentu aresztowania bohater, ale jak
to podkreslat doktor Rybicki, w ciagu dwdch godzin jazdy z Lodzi do
Warszawy, Rzepecki, ktéry wezesniej bardzo potgpial Mazurkiewicza
za ujawnienie AK, w ciagu tych dwéch godzin po aresztowaniu zmienit
swoje poglady o 180 stopni. I jak byt proces pierwszej komendy WiN-u,
w ktérym sadzeni byli m.in. Muzyczka, Rybicki, Gotebiewski, to Rze-
pecki dostal nizszy wyrok niz jego podwladni. A na drugi dzien prezy-
dent Bierut go ulaskawit i Rzepecki wyszedt na wolno$é. Polecam wam
film Polskiej Kroniki Filmowej, jak przyszli z kamerg kreci¢ Rzepec-
kiego, jak wychodzi z wigzienia, jak ucieka przed nimi, bo ma $wia-
domo$¢, po co go filmuja. Oczywiscie nie pokazuje im $rodkowego
palca. Ktania si¢ propagandowym operatorom i jak zbity pies ucieka
z podkulonym ogonem. Muzyczka z Rybickim siedzieli jeszcze kilka
lat. Gotebiewski dostal KS, w wyniku amnestii Bieruta pézniej zamie-
niong na dozywocie.

Wigc byta walka o rzad dusz zolnierzy Armii Krajowej pomigdzy
tymi ludZmi. Rzepecki po roku 1956 miat koncepcje: ,,Piszmy oficjalna
histori¢ Armii Krajowej, odpu$émy sobie jej dowddztwo. Przytaczamy
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si¢ do opinii komunistéw i potgpiamy to dowddztwo, ktérego bylismy
czescia...”. Zeby bylo ciekawiej, to Rzepecki byt zwolennikiem Powsta-
nia. A na famach ,,Po prostu” publikowal w 1956 roku teksty, w kté-
rych klamal, ze byt przeciwny. Rybicki mu to wyciagnal. Ze on pisze
w 1956 roku, zeby wybieli¢ siebie z 1944 roku. Twierdzi, ze juz w 1944
roku miat takie poglady, jakie przyjal w czasie tych dwéch godzin jazdy
z Lodzi do Warszawy w samochodzie UB. I to jest Rzepecki, ktéry ma
taka koncepcje dla srodowiska akowskiego: ,,Potgpiamy gére akowska,
wyrzekamy si¢ ideatéw, opisujemy historie pojedynczych zotnierzy, ak-
cji”. Tak bylo i z Wrzesniem — ,Zotnierz szeregowy byl bohaterem.
Dowdédztwo zawiodlo”.

I nagle pojawia si¢ dwéch ludzi. To sg whasnie te kamienie. Ludwik
Muzyczka i Kazimierz Pluta-Czachowski. Przygotowujg tekst, ktérego
nie mogg wydaé. W koricu publikuje im go w Krakowie ,, Tygodnik
Powszechny”. Ze wstgpem, w ktérym pisze, ze si¢ absolutnie z ich po-
gladami nie zgadza...

Glos z sali:
Tylko tak mogli to opublikowa...

Mirostaw Lewandowski:

Zgoda. Chcg tylko powiedzied, ze nie bylo tak, ze , Tygodnik” opu-
blikowat i powiedzial, zobaczcie, jakie faceci majq fajne poglady i my
si¢ z tym zgadzamy, tylko zaplacit pewng ceng (i bardzo dobrze, bo by¢
moze dzigki temu ten tekst si¢ ukazal). Drugi ich tekst, ktéry udato mi
si¢ znalez¢ w aktach SB nie ukazal si¢ nigdzie. Teraz mozemy przeczy-
taé, co oni tam napisali, ale w 1957 roku ludzie go juz nie przeczytali.
Ot6z ten pierwszy tekst si¢ ukazal i byl jak cios obuchem w glowe.
Istota tego tekstu polegata na tym, ze oni bronili géry Armii Krajowe;j
i otwarcie potepili Rzepeckiego. Zarzucili mu wprost, ze dzisiaj ma
inne poglady niz miat w 1944 i ze dzi$ krytykuje poglady, kedre kiedys
byly jego pogladami.

To byt kapitalny tekst, bo pokazal akowcom nizszej szarzy, ze jest
jeszeze trzeci o$rodek, kedry prébuje co$ montowacd i ktéry ma zamiar
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by¢ wierny idei AK. Osrodek, ktéry bedzie prowadzil pewne gry, ale
w sprawach pryncypialnych jednoznacznie jest w opozycji wobec dw-
czesnej wladzy.

Prezentuje taka postawe: ,,Brac jak daja, nie kwitowaé i zada¢ wig-
cej!”. Ten spos6b myslenia jest typowy dla Muzyczki i Pluty. To bardzo
wyraznie wida¢ w latach 60., gdy pewng gre z tym $rodowiskiem po-
dejmuje Moczar. I oni z nim t¢ gre podejmuja. Ale z akt SB wyraznie
wynika, ze oni nie majg ztudzeni co do Moczara. Nie majg zamiaru graé
w jego orkiestrze, ale nie majg zamiaru odmawia¢, gdy Moczar im co$
daje. Co on im daje? Bardzo wiele tekstéw Pluty zaczyna si¢ ukazywaé
w drugiej potowie lat 60. Oczywiscie my wiemy, dlaczego tak byto.
I on miat nie pisa¢ w PAX-owskich pismach tylko dlatego, ze te teksty
ukazywaly si¢ na mocy licencji Moczara? Pewnie dzisiaj by$my tak po-
wiedzieli: ,,Sprzedat si¢, zeszmacit si¢”.

Glos z sali:

Zalezy, co napisat.

Mirostaw Lewandowski:

Pewnie nie pisal wszystkiego. Ale nie ma tam ktamstw. Napisat bar-
dzo wiele bardzo waznych rzeczy. ,Bra¢, nie kwitowac i zada¢ wigcej!”.
To byta postawa tego $rodowiska.

Od czego oni zaczynaja? Oczywiscie po tym pierwszym tekscie ofi-
cjalnie juz nic nie opublikowali. Az do czaséw Moczara. Jak nastat Mo-
czar, Pluta publikowal, a Muzyczka juz nie.

Co robia? Robig co$, co dzisiaj moim zdaniem ociera si¢ o trom-
tadracje. Ale wtedy nie bylo tromtadracja, tylko Zywymi emocjami.
W 1957 roku — tuz przed, albo tuz po ukazaniu si¢ ich tekstu pt.
,Prawda i nieprawda o Armii Krajowej” — jest msza za generala Grota
w Warszawie. W rocznicg aresztowania, bo data §mierci nie byta znana.
I pojawia si¢ doniesienie jednego z tajnych wspétpracownikéw, keory
méwi, ze ta msza za Grota, w ktdrej uczestniczyto kilkaset oséb, gtow-
nie z AK, miata kapitalne znaczenie dla tego srodowiska. ,,Z powrotem
poczuli, ze moga by¢ razem. Ze cos$ ich faczy”. Byl ten okropny okres
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lat 40., w ktérym si¢ réznie rézni ludzie zachowywali. Byta gra Augu-
stowskiego, ktéra kontynuowat po roku 1956. Byta gra Pluty z agenta-
mi celnymi, o ktdrej méwitem. Rézne gry byly.

Pierwsza rzecz, ktéra robig Pluta i Muzyczka, to sa te msze. Na razie
przychodza tylko oni. Sa coraz starsi. Co to sa za msze? Przede wszyst-
kim pogrzeby umierajacych akowcéw. Jest w aktach SB taka bardzo
smutna relacja. Jak Bér umarl w Londynie, to w Warszawie zrobiono
msz¢ pogrzebowg przy symbolicznej trumnie Bora. Tego samego dnia
komunisci sprowadzili do Polski ciato Kiepury. Byt thum ludzi w ko-
Sciele na mszy za Bora, ale mysleli, ze uczestnicza we mszy zwigzanej ze
sprowadzeniem zwlok Kiepury. To jakas ze strony komunistéw niewia-
rygodna i cyniczna gra.

Glos z sali:

Perwersja funeralna.

Mirostaw Lewandowski:

Historia mato znana. A wigc pierwsza rzecz to te msze. Inne uroczy-
stosci to oczywisScie marzec, na Jbzefa, 12 maja, oczywiscie, 6 sierpnia
(bardzo mocno to podkreslaja) i 11 listopada.

Glos z sali:

I w Warszawie — Powstanie (1 sierpnia).

Mirostaw Lewandowski:

Tak, ale tutaj Pluta z Muzyczka mieli duzy problem, bo jak méwi-
tem, drogi do wielko$ci Powstania znalez¢ nie mogli. Wige 1 sierpnia
to zazwyczaj bylta wizyta na cmentarzu.

Jest taki tez wzruszajacy opis z przetomu lat 60. i 70., jak siedem-
dziesi¢cioletni Pluta ze swoimi réwiesnikami biega po cmentarzu,
roznoszac $wieczki, ktdre przywiézt Zygmunt Dziarmaga-Dziatyniski,
zakupione ze srodkéw PAX, zeby na grobach zotnierzy Armii Krajowej
palily si¢ swieczki. Stary Pluta biega tam razem z zong, razem z innymi.
Bardzo smutny obrazek.
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Te uroczystosci funeralne z pozoru przypominajg dzisiejsza tromta-
dragje, ale w rzeczywistosci ich tres¢ jest zupetnie inna.

Drugi rodzaj dziatania przedstawi¢ od korica. Pierwszy raz bytem
w kosciele Swictego Krzyza na Krakowskim Przedmiesciu w 1982 roku.
Pojechatem na Jaracza. Leszek Moczulski siedziat, ale byta pani Maria
i ja mialem dostarczy¢ jej jaka$ bibule z Krakowa i wiadomosci. Przy-
jechatem za wezesnie i poszedtem na Krakowskie Przedmiescie. A tam,
w kosciele $w. Krzyza zobaczytem mnéstwo tablic poswieconych réz-
nym bohaterom. Pamigtam, jakie to na mnie robito wrazenie. Miatem
woéwczas dwadziescia jeden lat. Jakich$ specjalnych tradycji niepodle-
glo$ciowych w rodzinie, w przeciwienistwie do wielu z was, nie miatem.
A tu te tablice, pickne napisy, pickne stowa. Dotykatem jakiej$ tajem-
nicy, jakiej$ innej rzeczywistosci, jakiego$ majestatu. To robito na mnie
olbrzymie wrazenie. Nie zastanawialem si¢ wtedy, skad si¢ te tablice
wzigly. To byly tablice poswigcone ludziom, ktérzy walczyli w Armii
Krajowej. One zostaly wmurowane w Polsce komunistycznej w $ciany
kosciotéw. Kto je wmurowal? Nie zastanawiatem si¢ wtedy. Jak przeczy-
tatem te akta SB, to sobie uswiadomitem. Te gigantyczna robote robito
srodowisko kombatanckie. To wymagalo gigantycznej roboty logistycz-
nej, materialnej, zgromadzenia $rodkéw.

A propos — dlaczego dzisiaj nie ma jakiej$ tablicy Andrzeja Szomari-
skiego w Warszawie?

Michal Janiszewski:
Jest!

Mirostaw Lewandowski:
Ale nie jest ufundowana przez nasze $rodowisko, tylko przez wha-

dze...
Michal Janiszewski:

To bylo w ogéle pierwsze dziatanie Instytutu — wmurowanie tablicy
w kosciele w Ursusie...
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Mirostaw Lewandowski:
Gdybym miat kapelusz, to bym przed wami zdjat, panowie, i glebo-
ko wam si¢ poktonit!

Michal Janiszewski:
To byt akt zatozycielski Instytutu. Msz¢ odprawiat ksigdz pratat
Maj, ktéry Andrzeja znat.

Mirostaw Lewandowski:

Powiem wam jeszcze jedng rzecz. Gdy czytatem to, co oni robili, to
myslatem o nas. Oczywiscie nie byliémy Armia Krajowa, a nasze czyny
w latach 80. sa nieporéwnywalne z tym, co robili oni. Ale myslatem,
ze jest pewna analogia. Tak jak oni w latach 40. i 50. zostali opluci,
o$mieszeni i rozpierzchli si¢ w rézne miejsca i potem powoli zbierali si¢
z powrotem w kupe. Tak samo my teraz...

Uswiadommy sobie, w jak wielu miejscach odnajdujemy kape-
€NnOwWCOW.

Andrzej Chylek:

Partia — matka.

Glos z sali:
Sedzia Zurek...

Mirostaw Lewandowski:
Ale w KPN-ie byt takze Tomasz Merta. Takze poset Pigta, ale na
niego spu$¢my moze zastong milczenia...

Michal Janiszewski:
Stawek Skrzypek.

Glosy z sali:

Bondaryk, minister Rostowski, wnuk ,,Radostawa”
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Mirostaw Lewandowski:

Stuchajcie, gdyby nam tak jak im udato si¢ z powrotem skrzykna¢
tych ludzi. Oczywidcie, niektdrzy z nich nie moga wejs¢ do naszego
srodowiska, bo juz znalezli si¢ gdzie indziej. Z réznych wzgledéw. Ale
bierzmy przyktad z naszych ojcéw-zatozycieli. Przez KPN, jak przez
Legiony, przewingta si¢ cala masa ludzi. Wigkszo$¢ z nich teraz wstydzi
si¢, ze byta w KPN-ie. Moze jak nie dzisiaj, to si¢ wstydzita jeszcze kilka
lat temu. Kazano im przeprasza¢ za to, ze byli w KPN.

Glos z sali:

Nieee.

Maciej Gawlikowski:
O przepraszam. Jeden z wymienionych, bardzo znana osoba, juz
niezyjaca, wymieniona tu przez Mirka, konsekwentnie w swoich zycio-

rysach pomijata KPN.

Mirostaw Lewandowski:

Jedno zdanie stad, aktualne tez do naszego $rodowiska. Zwiazane
jest to z t3 mszg za Grota w 1957 roku. Napisat tajny wspétpracownik:
,2Dopiero teraz wida¢, jak ogromna wigz taczy wszystkich akowcéw,
mimo ze tyle lat byli rozdzieleni”.Otéz, bardzo bym chciat, zeby udato
si¢ nam doprowadzi¢ kiedy$ do tego, co udato si¢ Plucie i Muzyczce.
Oni wskazuja nam droge. Zeby z powrotem ludzie z KPN byli dumni,
ze byli w tej organizacji, tak jak kazdy z nas tu obecnych jest z tego
dumny. I zeby jako$ udato nam si¢ t¢ wi¢z odbudowad.

Przeczytam wam jeszcze jeden fragment Muzyczki. Kiedy go prze-
czytatem bylem bardzo wzruszony. Ale réwniez pomyslatem sobie, ze
moéglbym to samo napisa¢ o KPN, co Muzyczka o Armii Krajowej.
Cytat z Ludwika Muzyczki z 1969 roku:

»Na jednym ze swoich proceséw, w okresie tak zwanego kultu jed-
nostki, na ktérym zostalem skazany na dziesi¢¢ lat wigzienia [to jest
ten proces Rzepeckiego i towarzyszy] powiedzialem w ostatnim stowie,
ze dumny i szcz¢sliwy jestem, ze dane mi bylo by¢ zotnierzem Armii
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Krajowej. Tej organizacji wojskowej narodu polskiego, ktéra w walce
z hitleryzmem byta — wedtug stéw prezydenta Stanéw Zjednoczonych
Ameryki, Roosevelta — natchnieniem narodéw. (...) Dzisiaj, widzac
z odlegtosci dziesiatkéw lat [mysle, ze to tez mozemy powiedzie¢
o KPN] nie tylko jej blaski i cienie, nie tylko nie zmienilem mego
stosunku rzeczowego i uczuciowego do niej, ale jeszcze bardziej go po-
glebiam. Wlasnie jej ufomnos¢, przy petnym zachowaniu impondera-
biliéw, uczynita mi ja jeszcze blizszg i bardziej umitowang”.

Mysle, ze dla naszego $rodowiska te stowa powinny by¢ wskazéwka.

Wracam do ich dziatania. A wiec tablice. Ziembinski zrobit takie
sprawozdanie w 1978 roku. Tam jest mowa o 100 tablicach w jednym
tylko kosciele.

Skad mieli pieniadze? Tu przechodzimy do bardzo waznego mo-
mentu w dziatalnosci tego srodowiska i roli Muzyczki. Muzyczka byt
ateistg. Czlowiekiem niewierzacym. Tutaj mamy autorytet w sprawie
swiatopogladu Pitsudskiego, ale jak doczytatem w ksigzce doktora
Urbankowskiego, Pilsudski jednak wierzyt w Boga...

Bohdan Urbankowski:
Gléwnie w Matke Boska Ostrobramska.

Mirostaw Lewandowski:

Mysle, ze Ludwik Muzyczka byl jednak ateista. Nie zgadniecie,
co zagral organista na pogrzebie Ludwika Muzyczki? Piesni rosyjskie-
go kompozytora do stéw polskiego poety, zolnierza Armii Krajowej,
Rozszumialy si¢ wierzby placzqce. To byta piesni grana na koniec wielu
mszy patriotycznych w ko$ciotach! Absolutnie niereligijna. Ale prze-
stuchalem jeszcze raz jej stowa. Nie dziwig si¢, zeby Ludwik Muzyczka
chcial, zeby informacje o kulach, ktére $wistaly i o visach, z ktérych
strzelano i o tym, ze ,nie baliémy si¢ $mierci”, ze chcial, zeby to t¢
pie$ni organista zagral na koniec nabozefistwa na cmentarzu Rako-
wickim, ktérg to msz¢ odprawiat ksigdz proboszcz z Rakowic, a nie
biskup Karol Wojtyta, co jak sadze, nalezalo si¢ postaci tej miary co
Ludwik Muzyczka.
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Potem przewieziono trumng do Warszawy. Tam miat pogrzeb $wiec-
ki. Na ten pogrzeb zostat sprowadzony z Czgstochowy ksiadz Eustachy
Rakoczy, kapelan tego srodowiska. Byt w cywilnym ubraniu. Dopiero
jak przy trumnie rozpiat ptaszcz, wida¢ bylo, ze ma koloratke. Ponoé
niezyjaca juz cérka Muzyczki byta przerazona. Nie pozwolita, zeby
doktor Rybicki przemawial na pogrzebie...

Ale co zrobit Muzyczka w 1964 roku?

Znalaztem te §lady w ksiagzce Andrzeja Anusza (i w tej grubej, i w tej
cienkiej, ale w tej grubej jest wigcej, jej tytul — Koscidt obywatelski). Tu
po raz kolejny dzi$ ktaniam si¢ Andrzejowi nisko i dzigkuje tez, ze po-
destat mi te ksigzki. Tam jest $lad tego.

Prymas byl atakowany z jednej strony przez srodowiska lewicowe,
na przyktad , Tygodnik Powszechny”, a z drugiej strony przez PAX.
I wtedy nast¢puje taka sytuacja, ze w prasie francuskiej czy wloskiej
ukazuje si¢ tekst, w ktérym dziennikarz, powolujac si¢ na stowa Wy-
szyniskiego, napisal o Piaseckim per ,agent Moskwy”. Wyszyniski ni-
gdy tych stéw nie potwierdzil, ale tez do$¢ przewrotnie nie zaprzeczyt.
Moéwit: ,Z samego tekstu wynika, ze to byly stowa wypowiedziane
w tajemnicy. Wiec nie mogg potwierdzié, ze kiedykolwiek takie sto-
wa wypowiedzialem”. Po tym tekscie PAX wysyta bardzo ostry list do
prymasa Wyszynskiego, w ktérym prosi, zeby Wyszynski zaprzeczyt,
ze takie stowa o Piaseckim powiedzial. Wyszyniski publicznie milczat.
Prywatnie méwi to, co cytowatem przed chwila. Natomiast Episkopat
Polski wystosowat oficjalne pismo, w ktérym zaatakowat Piaseckiego,
zarzucajac PAX-owi, ze domaganie si¢ od Wyszyniskiego zaprzeczania
tym stowom jest prébg rozbicia polskiego Kosciota. Nast¢pnie rodo-
wiska legionowe i AK-owskie, putkownicy Armii Krajowej, legioni-
$ci, zolnierze Pierwszej Brygady, kt6rzy byli jako$ zwigzani z PAX-em,
ktérym PAX pozwalat zy¢, wystosowali list do Wyszyriskiego w obro-
nie Piaseckiego. I dwéch ludzi, kedrzy byli w czasie wojny w formacji
Muzyczki (w Korpusie Bezpieczenistwa) — jeden nazywal si¢ Zygmunt
Dziarmaga-Dzialynski, a drugi Szopiniski — przyjechato do Krajkowa,
zaprosito Muzyczke do Wierzynka i naktaniato go, zeby si¢ pod tym
listem podpisal. To dla Muzyczki nie powinno by¢ problemem, bo
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nie byt cztowiekiem wierzacym. Muzyczka ich wyrzucit. Wypil, zjadt
obiad i potem ich wyrzucil. To znaczy, pierwsza odpowiedZ dat wymi-
jajaca. Ale jak si¢ potem dowiedzial od Pluty, ze oni si¢ powoluja na
niego, jako na tego, ktdry popart ten list, wpadl w ztos¢. Zdaje sie, ze
i Pluta, i Muzyczka to byli cholerycy. I wystosowat jakis list, ktérego
nie udato mi si¢ znalez¢, gdzie dat im po pigtach. Mam tylko list Pluty
do Muzyczki, w ktérym Pluta jest zachwycony tym listem Muzyczki.
Moéwi: , Twdj pickny jezyk, jasne stowa — wyrazite$ to co kazdy z nas
mysli”.

To miato olbrzymie znaczenie. Bo przychodzi rok 1968, 50 roczni-
ca odzyskania niepodlegtosci. I staje si¢ rzecz, ktdrej znaczenie Andrzej
zauwazyl, a ktérej, przyznam sie, ja nie bylem swiadomy. Srodowisko
koscielne, zwlaszcza to, z ktérym zwiazany byt Wyszyniski, jezeli miato
blisko do jakiego$ srodowiska politycznego w PRL, to do tego $rodo-
wiska, ktére si¢ wywodzito z endecji. Przeciez przed wojna Ko$ciét byt
ostoja endecji. To bardzo wyraznie widaé. Relacje migdzy srodowiskiem
pitsudczykowskim a Kosciotem byty bardzo napigte. Sprawa pochéw-
ku Marszatka na Wawelu. Konflikt, ktéry si¢ odbyl migdzy ksigciem
Sapicha i Srodowiskiem pitsudczykowskim. Ale jest potowa lat 60. Wy-
szyfiski ma na piefku z tym lewicowym $rodowiskiem , tygodnikowo
powszechnym”, z drugiej strony dociska go $rodowisko PAX-owskie,
w jakim$ stopniu wywodzace si¢ ze Srodowiska endeckiego. I nagle co
si¢ okazuje? Wyszyriski dowiaduje sig, ze broni go Muzyczka. Ze $rodo-
wiska akowskiego, pilsudczyk. To on im wszystkim daje popali¢!

W efekcie, bodaj 15 wrzesnia 1968 roku, odbywa si¢ wydarzenie
przetomowe dla $rodowiska akowskiego. W Czgstochowie odbywaja
si¢ wielkie uroczystosci z okazji 50. rocznicy odzyskania niepodleglo-
$ci. Niestety jest bardzo mato informacji na ten temat. Nawet biogra-
fowie Wyszynskiego nie zdaja sobie sprawy z wagi tego wydarzenia.
Jest msza, wielka suma w Czg¢stochowie. Homili¢ wygtasza Wyszyniski.
Mam t¢ homili¢. Cytuje tam wszystkich polskich poetéw. Od Mic-
kiewicza, Stowackiego, Krasiriskiego, a konczy na Wyspiariskim. Ale
koniczy swoje kazanie stowami: ,,Przed Twe oftarze zanosim blaganie.
Ojczyzng wolng pobtogostaw Panie”. To jest etap, na ktdrym si¢ znaj-
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duje Prymas Wyszyniski w 1968 roku. To jest jeszcze zanim nastapita
wspotpraca Episkopatu ze $rodowiskiem akowskim.

Moim zdaniem Wojtyla bylby zupetnie innym papiezem, gdyby
nie to, jaka edukacje otrzymat od $rodowiska akowskiego miedzy ro-
kiem 1968 a wyborem na papieza. Bo przed 1968 rokiem Wojtyta byl
w poréwnaniu z Wyszyniskim duzo bardziej ostrozny. To, ze on péz-
niej przyjezdza do Polski jako papiez i méwi w Krakowie, na mszy
na Bloniach, w ktérej mialem przyjemnos¢ uczestniczy¢: ,Prosz¢ was,
zebyscie to wielkie dziedzictwo, ktéremu na imi¢ Polska, z powrotem
przyjeli. Opiekowali si¢ nim. Nie wzgardzili. Nie odrzucili”, to jest —
moim zdaniem — efekt tych lat pracy tego srodowiska akowskiego nad
Wojtyla, zeby on zaczal méwic tym jezykiem. W latach 60. Wyszyniski
nie pozwolit, zeby umiesci¢ w Katedrze Swigtego Jana tablice poswie-
cong Jézefowi Pitsudskiemu. Bo Wyszyniski byt endekiem. A w roku
1980, na optatku prymasowskim, Wyszyniski ,,poleciat” takim tekstem,
ze Pluta by si¢ pod tym podpisal. To jest te dziesi¢¢ lat pracy od roku
1968 do $mierci Pluty w 1978 roku.

Potem to si¢ posypato. W 1976 roku zmart Abraham, w 1978 roku —
Pluta i juz nie bardzo Wyszyriski mial partnera. Ponadto sam tez byl
juz stary.

A wigc w dziatalnosci tego $rodowiska jest wyrazna cezura, ktéra
jest rok 1968. Po tym roku bardzo wiele si¢ zmienia. Przede wszystkim
do roku 1968 oni dzialajg bardziej do wewnatrz. S te msze, tablic
jeszcze nie ma. I jest spisywanie relacji, do biurka. Pluta dostaje kopie.
Pluta u siebie ma archiwum, z catej Polski relacje réznych ludzi. Jeden
egzemplarz wysyta do Londynu. W aktach SB jest taki fragment: jakis
tajny wspotpracownik donosi, ze przychodzi do Pluty facet z Londynu,
prosi go o jakie$ informacje na temat Armii Krajowej, a ten méwi: ,, Tu
jest relacja, ale wy to macie, bo ja wam to przez Augustowskiego do
Londynu wysytatem”. Co dowodzi, ze prawdopodobnie Augustowski
grat w taka gre SB, ze on oczywiscie si¢ z nimi (SB) spotykat, przeka-
zywal, ale do Londynu jako kurier jezdzit i swoje robit. I chyba nie
przekazywatl SB tych materialéw, bo ich dzisiaj nie ma w archiwach

esbeckich.
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Po roku 1968 to $rodowisko zaczyna dziata¢ bardzo wyraznie na
zewnatrz. Coraz wigcej publikacji w prasie, péki Moczar jest szefem
MSW. Jak Moczar wylatuje, to koricza si¢ publikacje Pluty w gazetach
PAX-owskich. Ale s3 te tablice w kosciotach. Trwajg caly czas.

Przy czym, zeby$my zrozumieli, jak wygladata sprawa z tablicami.
Oni przygotowywali je potajemnie, ale bezpieka wiedziata, ze oni chca
je wmurowaé. Oni tego przed bezpieka specjalnie nie ukrywali. Z jed-
nego prostego powodu. Przeciez nawet jezeli by si¢ im udato w wielkiej
tajemnicy te tablice wmurowa¢, a bezpieka chcialaby je usunag¢, to by
rano przyszli, skuli, zabrali i pieniadze na tablice i na robocizng poszly-
by w las. Dlatego gra kombatantéw byta zupelnie inna.

Po pierwsze — wiedzieli, kto w ich §rodowisku miat kontakty z SB.
Byly to dwie grupy oséb. Tacy jak Augustowski, stary dwéjkarz, kedry
gral. I taki jak major Malewski z komendy Gtéwnej AK, czyli TW
»Chlopicki”, ktdry zreszta pisat bardzo fadnym jezykiem te swoje do-
niesienia. Jak rok temu Bohdan Urbankowski opowiadal, ze donos jest
odr¢bnym gatunkiem literackim, to musz¢ przyznaé mu pewng racje,
bo doniesienia Chiopickiego albo Kleszewskiego, sa literacko moze nie
wybitne, ale sg niezte. I Bogu dzigki, bo dzigki nim mamy kapitalny
opis salonu Pluty-Czachowskiego, mamy kapitalny opis wielu mszy
(facznie z tq msza 11 listopada 1978 roku, z ktérej jest kilka doniesier.
Kleszewskiego, Chtopickiego i paru innych). Kleszewski byl juz tro-
che gluchy, ale to co widzial, to $wietnie potrafit to opisaé. Wiec jest
to naprawde¢ pewien gatunek literacki. Oczywiscie byli tez partacze,
ktérzy porozumiewali si¢ z SB kiepskim jezykiem. Augustowski miat
taki sposdb opisywania, ze o wszystkich swoich kolegach méwit z lek-
cewazeniem, ze ten to zlodziej, tamten dziwkarz. Oczywiscie teraz jak
to czytamy, to mozemy powiedzieé, ze jak on mdgl tak powiedziec?
Przeciez to zdrajca. A ja pytam, co z tego, ze tak o nich méwit do SB?
Pytanie jest, czy im w ten spos6b zaszkodzit? Czy przekazat rzeczy war-
toSciowe operacyjnie?

Dobrze, juz koriczg...

Odpowiedzmy sobie na pytanie — czy jest mozliwe, zeby za tymi
dziataniami nie stata jaka$ duza grupa, ktéra funkcjonowataby w spo-
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s6b zorganizowany? Czy jest mozliwe, zeby duza grupa ludzi nie stala
za msza 11 listopada 1978 roku, w ktérej wzigto udziat w katedrze
$wigtego Jana by¢ moze 20 tysigcy ludzi? Ja wiem, ze juz byl Ruch
Obrony, ktéry pomagat...

Piotr Wojcik:
Papiez byt wybrany dwa — trzy tygodnie wezesniej, to bardzo wazne!

Mirostaw Lewandowski:

Zgoda. Ale to byto jeszcze przed pierwszg pielgrzymka...

Ale dobrze. Wezmy mszg 11 listopada 10 lat weze$niej: na mszy byla
garstka ludzi. Byli siedemdziesi¢cioletni akowcy, w biato-czerwonych
opaskach. Stuzba porzadkowa z siedemdziesigcioletnich starcéw.

Glos z sali:
Bez przesady. W 1969 roku potowa akowcéw miata po 45 lat. To
legionisci mieli...

Mirostaw Lewandowski:

Pluta-Czachowski miat w 1969 r. 70 lat. Nie chwytajcie mnie za
stéwka. Méwig to po to, zeby$§my my, 60-letni ludzie, czuli si¢ zobli-
gowani do aktywnego dziatania. Skoro oni mogli, a byli od nas duzo
starsi i siedzieli w wigzieniu duzo dtuzej niz Misiek i pewnie inni, kté-
rzy sa wéréd nas.

Ta ich organizacja miata ksztatt, keéry dla bezpieki byt niemozliwy
dla uchwycenia. Myslg, ze i my dzisiaj bysmy tego nie uchwycili, gdyby
nie Al Kaida, dzi¢ki ktdrej rozumiemy, co to jest sieciowo$¢ dziatania
jakiego$ srodowiska.

Michal Janiszewski:

Chcesz powiedzied, ze zerzngli od nich?

Mirostaw Lewandowski:
Mysle, ze ten kto organizowat Al-Kaidg czy ISIS, mysglat podobnie.

92



Jerzy Wawrowski:
Muzutmanie mieli stare tradycje: asasyni, ,starzec z gér”. To tez byta
$redniowieczna organizacja sieciowa sztyletnikdw.

Mirostaw Lewandowski:

Zgoda. Teraz jak tutaj to dziatato, w srodowisku kombatanckim?

Z jednej strony struktury nie bylo. Mamy bardzo wiele w aktach ta-
kie $lady, gdzie oni méwia: ,Mozemy pisa¢ listy do wladz, ale pojedyn-
czo”. Nie bylo listéw zbiorowych. Nie robimy zadnych zebran. Jezeli
byly zebrania, to one mialy jakies legendy. Byty zebrania w Szczawnicy,
na kedre przyjezdzali ludzie, o ktérych oni wiedzieli, ze to s3 tajni wspét-
pracownicy, ktdrzy przyjezdzaja tam po to, aby przekaza¢ doniesienie
SB, o tym, ze oni tam si¢ spotykaja i o czyms gadaja. Moim zdaniem
nad tym mysleli dwéjkarze. Sadzg, ze pracowat nad tym Augustowski,
prawdopodobnie tez Muzyczka, ktéry formalnie nie byl dwéjkarzem,
ale miat bardzo duzy kontakt z wywiadem i kontrwywiadem. Wigc
to bylto bardzo inteligentnie wymyslone. ,,Co zrobi¢, gdy oni za nami
chodza? Wychodzimy z wigzienia i oni od razu za nami chodza”. Mu-
zyczka to ¢éwiczyl. Opisuje to w ksigzce, bo akurat te akra si¢ bardzo
dobrze zachowaly. Pierwszy agent w pracy. Muzyczka go odstrzelit (to
znaczy szybko zdemaskowat i zniechecit do donoszenia). Drugi agent
w pracy — tez szybko zrezygnowat... Muzyczka potrafit by¢ wobec nich
tak brutalny, ze potem oni btagali SB: ,Nie wysytajcie mnie na Mu-
zyczke, bo on mi dat tak strasznie w dupe...”. Bali si¢ Muzyczki bardziej
niz SB! Ale w pewnym momencie Muzyczka si¢ kapnal, ze to nic nie
daje, bo wysytaja nastgpnych. Poza tym wzbudzato ich podejrzenie to,
ze on ich po kolei odstrzela. ,Pewnie ma co$ do ukrycia!”. Akowcy
zorientowali si¢ (zwlaszcza dwéjkarze w ich $rodowisku), ze taktyka
musi by¢ inna. ,Oni musza mie¢ wrazenie, ze oni nasze Srodowisko
operacyjnie kontrolujg”. Muzyczka zatatwit to w ten sposéb, ze wy-
szkolit agenta, ktéry pracowal na dwa fronty. Szczegdly tego opowiem
innym razem. Pluta rozegral to inaczej. Mial tego kolege z Powsta-
nia Warszawskiego — majora Malewskiego, czyli TW ,,Chlopickiego”.
Swietne. 11 toméw doniesien! Rewelacja! On i TW ,Kleszewski” to
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kopalnie wiedzy. Od lat 40., bo TW ,,Chlopicki” (dziatajacy jeszcze
pod innym pseudonimem) siedzial w jednym baraku z Borem i z catg
wierchuszkg AK a ich rozmowy w oflagu relacjonowat potem UB.
Mozna powiedzie¢ — bezcenne zrédlo historyczne! Ale jaka byta gra?
Pluta wiedziat, ze Malewski donosi. I jemu to nie przeszkadzato, bo jak
wiedzial, to na niego uwazal. Ale na przyktad Rybicki sobie nie zyczyt,
zeby Malewski si¢ koto niego krecil. I jak Malewski w Szczawnicy sie-
dziat razem z Rybickim i gadali, to Rybicki mu opowiedziat najpierw
o jednym cztowieku, ktérego Kedyw zlikwidowal, bo donosit gestapo,
potem o drugim i o trzecim... Malewski czut si¢ na pewno nieswojo,
bo Rybicki kpit z niego w Zywe oczy. Bo ten temat rozmowy narzucony
przez Rybickiego zapewne nie byl przypadkowy... Z akt jasno wynika,
ze Malewski wiedziat, ze Pluta wie, ze Malewski donosi. Ale nie tylko
Malewski wiedzial, ze Pluta wie. Oficer prowadzacy Malewskiego tez
wiedzial, ze Pluta wie, ze Malewski donosi. To byta taka gra. Spytacie —
»Dlaczego esbecy na to poszli?”. No bo nie mieli lepszych Zrédet osobo-
wych. Z tym, ze zasada byla jedna. Pluta miat jednego aniofa stréza —
Malewskiego. TW ,Kleszewski” byl aniolem strézem Zientarskiego.
Ale jak si¢ ,Kleszewski” pojawil w poblizu Pluty, to Pluta go t¢pit (na
co ten si¢ zalit SB), podobnie jak Rybicki w Szczawnicy tepit Malew-
skiego... TW ,Kleszewski” to byt bohater spod Monte Cassino. Bar-
dzo lubit kobiety, zwlaszcza nieletnie (ewidentnie zboczony). Nawet
bezpiecka méwita mu: ,Panie, daj pan spokéj, bo juz nie bedziemy pana
kry¢”. I co robil putkownik Weiss? Otdz, gdy zblizyt si¢ do Pluty, to
Pluta zachowywat si¢ wobec niego w taki sposéb, ze on si¢ zalit potem
bezpiece, ze boi si¢ podejs¢ do Pluty, bo Pluta go podejrzewa. I ze nie
moze zblizy¢ si¢ do niego, bo mu Pluta nie pozwala. Czyli kazdy miat
swojego aniota stréza. Zigtarski wiedzial, ze Kleszewski donosi, Pluta
wiedzial, Ze Malewski donosi, Muzyczka z Gasiorowskim to byta inna
relacja... Nawzajem zapewne si¢ wymieniali tymi informacjami: Plu-
ta wiedzial i o Malewskimi, i o Weissie. Pluta Malewskiego traktowat
z pewng wyrozumiato$cia, bo wiedzial, Ze musi mie¢ jakiego$ aniofa
stréza. Ale z kolei jak inny prébowat si¢ do niego zblizy¢, to go gonit.
Taki byt ukfad. Esbecy w to szli, bo to bylo dla nich wygodne. Ale pi-
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sali to tak, ze mozna to w papierach odczyta¢ (cho¢ — oczywiscie — nie
wprost). Pluta i inni w to szli, bo dzigki temu byli pozornie kontrolo-
wani operacyjnie. Mogli tez ,,puszczaé rézne szczury” bezpiece (tak jak
Pluta agentowi celnemu w wiezieniu). I, powiedzmy sobie szczerze, ze
i Malewski — bo o Weissie mam gorsze zdanie — wydaje sig, ze ,,donosit,
ale si¢ nie usmiechat”, to znaczy nie byl dociekliwy. Jak Rybicki gadat
z Pluta w Szczawnicy, to Malewski relacjonuje: ,Ja ich przeprositem
i odszedlem”. Nie jest powiedziane, ze oni mu kazali i$¢, choé¢ moze mu
dali do zrozumienia...

Glos z sali:
Dobrze wychowany...

Mirostaw Lewandowski:

Owszem, jak si¢ spotkali, to gadali o latach 40., o Armii Krajowej,
o rzeczach nieistotnych. Natomiast jak Pluta miat z Rybickim do po-
gadania, to szli do parku, bo u gérali mégt by¢ podstuch, i gadali we
dwoéjke, a Malewski grzecznie spadat. I w taki sposéb ,,SB kontrolowata
operacyjnie to srodowisko”.

Byla to struktura sieciowa, przypominajaca Al-Kaid¢. Miata na-
zwe? — Nie miata. Ale z drugiej strony — miala, bo Armia Krajowa byta
nazwa. Bo to bylo budowane w gtéwnej mierze w oparciu na bylych
uczestnikach AK.

Byta struktura? — Nie bylo. Ale z drugiej strony byta. Leszek Mo-
czulski mi opowiadal, ze byt $wiadkiem rozmowy z jakim$ 70-letnim
albo 60-letnim staruszkiem, ktéremu Abraham wydawat polecenie:
,Pojedziesz tu i tu”. A on méwi, ze ma zong chora. A Abraham przy
Moczulskim zapytat go: , Przysi¢gate$?”. Mozna to interpretowad, ze to
byla jakas$ przysiega, ktéra on sktadat w latach 60., ale ja interpretuje,
ze to byla przysiega, kt6ra on sktadat przed wojna albo w czasie wojny.
Leszek Moczulski przysi¢gat pod koniec lat 50., ale tamci sktadali przy-
siegi wezesniej i nie bylo juz potrzeby odnawiania tej przysiegi.

Wigc nie byto nazwy, ale byla nazwa. Nie byto struktury, ale byta
struktura. Co$, co nie ma nazwy, jest niewidoczne dla SB.
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Zobaczcie, jaki problem miata SB, zeby wytropi¢ organizacje, ktdra
dzisiaj znamy pod nazwa ,Ruch”. Wytropili ja dopiero wtedy, gdy sami
nadali jej nazwe. I potem, ludzie w zeznaniach, bo oni si¢ tam posy-
pali i zeznawali, zaczgli tez méwi¢ o ,,Ruchu”, bo bezpieka ich ciagle
o ,Ruch” pytata. I ,Ruch” znamy jako ,Ruch”. To byli: Niesiotowski,
Czuma i tak dalej. Ale oni w rzeczywistosci nie uzywali nazwy ,Ruch”.
Prawdopodobnie w ogdle nie mieli nazwy.

Jest w aktach Pluty kapitalny opis, jak Pluta prébuje na poczatku
lat 60. napisa¢ Deklaracj¢ Ideowa Armii Krajowej. Jak to powiedzia-
tem Andrzejowi Kunertowi, to on powiedziat, ze to jaki$ absurd. ,Jak
mozna w latach 60. pisa¢ deklaracj¢ ideows czegos, co od 20 lat nie
istnieje?”. Tylko moim zdaniem, to nie byta Deklaracja Ideowa Armii
Krajowej. To miata by¢ deklaracja ideowa tego ruchu, tego nurtu, co
dziatat na bazie kombatantéw, gtéwnie z AK. Chodzito tylko o legen-
de. ,Nie nazwiemy tego, ze to jest nasza deklaracja ideowa z lat 60., bo
nas zamkna. Powiemy, ze to jest Deklaracja Ideowa Armii Krajowej”.

Sadzg, ze tak to dziatato.

Moim zdaniem, im zawdzigczamy bardzo wiele. Oprécz tego
o czym méwitem, zawdzigczamy jeszcze jedng rzecz kapitalna. I to jest
by¢ moze najlepszy ,,dowdd na istnienie Boga” (nie oderwiemy si¢ dzis
od filozofii). Moim zdaniem, najlepszym dowodem na istnienie Boga
nie jest zaklad Pascala czy dowody innych filozoféw. Moim zdaniem,
najlepszym dowodem na istnienie Boga jest pickno tego $wiata. Na-
wet to zdanie Kanta ,Niebo gwiazdziste nade mna, prawo moralne
we mnie!” — ,Bég we mnie” (moze jemu nie chodzito o Boga, ale ja
to tak interpretujg). Pigkno jest dowodem na istnienie Boga. Nato-
miast na to, ze to srodowisko istniato, myslato koncepcyjnie, pracowa-
to, dowdd na to przedstawi nam Maciek Gawlikowski, ktéry obecnie
przygotowuje publikacje¢ na temat Mys! niepodlegtosciowa w koncepcjach
ideowych przed rokiem 1980. 1 jak rozmawiatem z Mackiem, to ,,Rewo-
lucja bez rewolucji” zaskakuje dojrzatoscia tego tekstu. Wszyscy dzisiaj
troche nie zauwazamy tej dojrzatosci, albo uwazamy ja za co$ oczywi-
stego. Albo Leszek Moczulski byt geniuszem, ktéry nie majac wigksze-
go doswiadczenia opozycyjnego, siadl, popatrzyt w gwiazdziste niebo
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i w 1979 roku machnat tekst tak dojrzaly, albo prawda jest to, co on
sam méwi, ze nad ta koncepcja pracowato bardzo wielu ludzi i ze ta
praca trwala nie miesiace, ani nie nawet nie lata, tyko dziesiatki lat.

Mam nadziejg, ze jutro potwierdzi to dr Maciej Zakrzewski z kra-
kowskiego IPN — model przedstawiony w Rewolucji bez rewolucji jest
tozsamy z pierwotnym modelem WiN-u. Walka polityczna jawna, od-
rzucenie konspiracji. To w pierwszej deklaracji WiN-u jest. A Leszek
Moczulski méwi: , To nie ja odrzucitem walke zbrojng. Walka zbrojna
zostala odrzucona przez $rodowisko niepodleglosciowe w latach 60.”.
Zdaje si¢, z duzym bélem serca takich ludzi, jak Pluta, ktdry byt zawo-
dowym wojskowym. Moim zdaniem nastapito to pod dominujacym
wplywem Ludwika Muzyczki, ktéry — jako gléwny ideolog WiN-u —
przekonat do tego calg reszte

O tym sg te dwie ksiazki. Spytacie, gdzie je mozna dosta¢? Nigdzie.
Biate kruki. Bedzie drugie wydanie, poprawione i rozszerzone (Mu-
gyczka jest juz prawie gotowy — doszto chyba ze sto stron; do ,,Pluty”
dojdzie pewnie wigcej). Goraco was zachgcam do siggnigcia po te ksigz-
ki. Mysle, ze jak wiecie, o czym to jest i jak wielkie znaczenie maja ci
ludzie dla naszego $rodowiska, to siggniecie po te ksigzki i docenicie ich
znaczenie. Dzigkuje!



Dyskusja

Dyskusje po referacie Mirostawa Lewandowskiego prowadzit Mariusz
Olszewski.

Mariusz Olszewski:

Zaczng od cytatu, zanim udziele pierwszego glosu: ,Polskie wie-
czory na Grochowie koniczyly czasem si¢ o $wicie, nie byto nocy, byly
gwiazdy, jak stowa z wierszy Mickiewicza”. Tym sposobem juz mi nikt
nie powie, ze jestem gorszy od Wyszyriskiego, poniewaz zacytowatem
Urbankowskiego.

A glosu pozwolg sobie udzieli¢ Piotrowi Wojcikowi. Bardzo proszg.

Piotr Wojcik:

Mysle, ze na zasadzie impulsu, troszeczke za wczesnie dorwatem
si¢ do tego glosu, poniewaz ciekawy jestem tej drugiej cz¢sci. Ale cho-
dzi mi o tych historykéw i obraz Powstania Warszawskiego. Obraz
Powstania Warszawskiego jako celowo wywotanej tragedii albo jako
glupoty dowédcéw dominowal w okresie komunistycznym, bo byt
to jedyny argument, ktéry mial jakiekolwiek cechy wiarygodnosci
w legitymizowaniu komuny. Do tego jeszcze dochodzito zagrozenie
niemieckie, potem stynne historie Hupka, Czai i tak dalej. I dlaczego
jest wazna ta rozmowa Bukojemskiego z Muzyczka na faweczce na ty-
tach patacyku PRON-u? Otéz dlatego, ze komunisci stali, jesli chodzi
o Powstanie Warszawskie, o Polskie Paristwo Podziemne i o rzad dusz
w Polsce, na z géry straconej pozycji. Nawet przy zatozeniu (stawiam
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taka tez¢ przeciwko temu co sam glosz¢), gdyby nie bylo Powstania
Warszawskiego w takim wymiarze, w jakim ono si¢ zdarzylo. Jedynym
elementem w miar¢ wiarygodnym, byto eksploatowanie traumy po
klesce Powstania, w ktérej to traumie tkwito polskie spoleczeristwo
w sposéb naturalny. Komunisci przedstawiali to w skrécie tak: ,Banda
skrajnie nieodpowiedzialnych facetéw wywotata awanture, wywotata
ja celowo”. Oczywiécie tam byly te pomniejsze argumenty o braku
porozumienia z Moskwg i tak dalej. Byta to w zwiagzku z tym heka-
tomba. Oczywiscie nie jest wazne z tego punktu widzenia, ze Rola-
-Zymierski, ktéry nie mial pojecia o tym co si¢ dzieje w Warszawie,
moéwit dziennikarzom, ze jest 200 tysigcy ofiar, bo tyle mu pasowato.
Jaki§ wywiad kiedy$ czytatem, ze kto$ to opisywal, ze on powiedziat
poza kadrem, ze 100 tysigcy to jest za mato, dlatego on powiedzial,
ze 200 tysiecy. Otdz ten obraz niejako legitymizowat komunistéw, bo
oni jako ci reali$ci proponowali cos, co jest realne w tych warunkach.
Po to byta ta cata argumentacja, zeby uzmystowi¢ ludziom w traumie
po przegranej przez nas wojnie, ze nie ma innego wyjscia — trzeba i¢
na wspéltprace z komuna.

Prawdopodobnie w podobny sposéb rozumowat niejaki Piasecki,
obiecujac (w rozmowie z Sierowem) przyprowadzenie polskich kato-
likéw do komunizmu i naklonienie ich do akceptacji systemu sowiec-
kiego.

I teraz chceg si¢ do ciebie przyczepi¢, do tego zdania, ze dzisiejsi
historycy maluja obraz Powstania jako ,celowej hekatomby”, ,gtupo-
ty dowdédcéw”? To nie jest az tak. To jest bardziej ztozone. Otéz po
pierwsze, komuniéci bardzo dbali o to, aby w ksiazkach nawet Cie-
chanowskiego, nawet w ksiazkach Romana Koraba—Zubryka 0 operagji
wileniskiej Armii Krajowej, zostata celowo pocigta przez cenzurg i po-
kazywata, zaréwno Krzyzanowskiego, jak i szefa jego sztabu, ktérego
miatem zaszczyt poznaé, putkownika Teodora Cetysa, jako dyletantéw,
przerazonych facetéw, ktdrzy usitowali prowadzi¢ jaka$ improwizacje.
I tak samo przedstawiano dowddcéw Armii Krajowej po to, aby uza-
sadni¢ tez¢ o jedynym wyjsciu dla nas. Smutny realizm, zaakceptujmy
to, co jest realne. I bardzo dbano o to, zeby w Polsce ksiazki inne na

99



temat Powstania nie byly wydawane. Ot6z nie jest prawda, ze nikt ina-
czej o Powstaniu nie pisat. Piotr Wandycz, Tadeusz Zenczykowski, Jan
Nowak-Jezioranski... Paru waznych ludzi napisato uczciwe i prawdziwe
ksiazki o Powstaniu, o samej decyzji, o jej nieuchronnosci, o tym ze
byla decyzja $wiadoma, a nie podjetg ad hoc. Cata argumentacja, po-
wolywanie si¢ na ksigzki Ciechanowskiego, na jego krytyke Powstania
Warszawskiego...

Glos z sali:
Wyszla jego ksiazka w 1984 roku...

Piotr Wojcik:

Tak. Tez zreszta ocenzurowana.

Glos z sali:
Kirchmayer, Przygonski...

Piotr Wojcik:

Ale trzeba odrézni¢ ludzi piszacych o Powstaniu w Polsce i co mo-
gli wyda¢ w ich sytuacji, od tego co mogli méwié, pisaé i wydawaé
na Zachodzie. Jesli chodzi o Ciechanowskiego, to trzeba jeszcze jego
ksiazke przefiltrowad przez jego relacje powojenne: to, gdzie on pra-
cowal, to, kto mu placit (nie odbierajac mu prawa do jego pogladéw
i patriotyzmu — nie cheg go obrazi¢). On reprezentuje, w skrécie, bry-
tyjski punkt widzenia, jesli chodzi o Powstanie Warszawskie. Oficjalny
brytyjski punkt widzenia z calym sztafazem wstydu za brak pomocy
dla Powstania, ktéra byta mozliwa, czego dowodzi wyprawa 18 wrzes-
nia, ktéra mogla si¢ odby¢ wczesniej. Anglicy bombardowali fabry-
ki w Niemczech, ladowali na Ukrainie... Nie bylo zadnego problemu,
zeby cze$¢ tadunku zabra¢ dla Powstania Warszawskiego i po prostu
zrzuci¢. Toby diametralnie zmienito sytuacje militarng w Warszawie!
Ale nie chce o tym méwié.

Chce doj$¢ do tego watku decyzji i pomylenia poje¢, ktére w Pol-
sce jest celowe. W Polsce jedyna uczciwa ksigzka o Powstaniu, to jest
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ksigzka Borkiewicza — pierwsze wydanie tuz po 1956 roku, gdzie on
przemyca to, co jest prawda o tej decyzji. On tego nie pisze wprost. Ale
skracajac to, bo mamy pé7ing pore, on méwi: ,Nie mieliémy innego
wyjscia i podjelismy decyzj¢ swiadomg”. On tego nie napisal wprost,
ale to wynika z tekstu.

I teraz to, co pisal Kirchmayer — trzeba pamicta¢ o jego osobistej
tragedii. O céree, ktdrg stracit w powstaniu, o jego kalectwie, o tym, ze
on zachowal si¢ niestety troch¢ podobnie jak ,Prezes” — jak Rzepecki.
On, Rzepecki, Szostak (oprécz Okulickiego) parli do walki w War-
szawie. I to, co on w swojej ksiazce pisze o decyzji powstanczej, jest
skandaliczne po prostu. To jest jeszcze bardziej skandaliczne niz to, co
pisal po 1956 roku Rzepecki!

I teraz dwa fakty: 27 lipca Hitler wydaje rozkaz o przeksztatceniu
Warszawy w Festung Warschau. 18 i pézniej 28 lipca — sa dwa rozkazy
podyktowane przez Stalina (sa to dokumenty ujawnione) — gdzie Stalin
wyznacza datg zajecia Warszawy mniej wigcej migdzy 8 a 10 sierpnia.

Glos z sali:

Pézniej mieli i$¢ dalej na zachéd...

Piotr Wojcik:

Tak. I teraz — operacja Bagration koniczy si¢ catkowitym rozgro-
mieniem Grupy Armii Srodek. Jeszcze 15 Iipca, kiedy sytuacja nie jest
jasna, wszyscy w Komendzie Gtéwniej (facznie z Okulickim) nie sa
zwolennikami walki o Warszawe. Czyli trzeba odréznié pojecie po-
wstania powszechnego, jakie bylo w dokumentach Armii Krajowej od
samego poczatku od Powstania Warszawskiego, ktére jest mutacja ,,Bu-
1zy” ad hoc, decyzja podjeta na podstawie zmiany sytuacji wojenne;j.

Krétko méwiac, koriczac ten watek. Ja mam pretensje do polskich
historykéw, nie tych, ktérzy pisali za PRL-u. Mam pretensje do pol-
skich historykéw po 1989 roku, ze sa tchérzami i pozwalajg ciagle
opluwaé przyzwoitych ludzi, ktdrzy ryzykowali zycie dla Polski, czyli
Komend¢ Giéwng Armii Krajowej. Poniewaz Komenda Gléwna Armii
Krajowej podjeta racjonalne decyzje na podstawie éwezesnej wiedzy
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i prawidtowo ocenita sytuacj¢ militarng na froncie sowieckim, miata
dobre dane wywiadowcze Oddziatu II na temat rozwoju sytuagji.

Zmierzam do tego kluczowego momentu. Jest kompletne pomy-
lenie poje¢ co do tego, czy w ogdle walczy¢ o Warszawe po zmianie
sytuacji wojennej, po zamachu na Hitlera, a momentem wybuchu
walki. Calg argumentacj¢ przeciwko momentowi wybuchu przenosi
si¢ na sam fakt podjecia decyzji o tej walce, ktéra byla absolutnie nie-
uchronna, bo oni wiedzieli, ze Warszawa bedzie wielkim polem bitwy.
Musieli tak zaklada¢ opierajac si¢ na wiedzy, ktéra byta im dostepna.
Oni wiedzieli, ze dowddca jedynej dywizji piechoty, ktéra pézniej we
wrzesniu bronita Pragi, zostat ztapany przez Rosjan podczas odwrotu
tuz pod Warszawa. Rosjanie doszli do Wisty, do Okuniewa, Radzymi-
na i Wawra sitami jednostek pierwszorzutowych dwéch korpuséw. Nie
mieli zadnych szans, zeby si¢ im przeciwstawic.

Krzysztof Laga:

Siedemdziesiata piata jeszcze walczyta...

Piotr Wojcik:

Prosze ci¢! Nie mieli zadnych szans. Sa na to dokumenty opubliko-
wane. Mozna to sprawdzi¢. Stosunek sit, nawet po $ciagnigciu Dywizji
»~Herman Goering”, III dywizji pancernej ,,Wikinga” itd. po tej stynnej
bitwie pod Radzyminem, gdzie zatrzymali VIII Korpus, nawet po tej
bitwie, cata armia pancerna Radziejewskiego miata trzykrotng przewa-
ge czotgdw i wszystkie srodki przeprawowe do forsowania Wisty goto-
we. Miata putk pontonowy, putk inzynieryjny. Mogli zaja¢ Warszawe,
jak cheieli.

Decyzja o Powstaniu i wybuchu walki jest decyzja w sytuacji, w kté-
rej Komenda Gléwna Armii Krajowej wie, ze bedzie walka o Warszawe.
Nie bylo zadnych planéw operacyjnych innych niz plan powstania po-
wszechnego. Dyskutowalo si¢ w zarysie o pomysle wycofania jednostek
Kedywu Komendy Gléwnej i Kedywu warszawskiego do lasu i wysta-
pienia krétkotrwatego w obronie ludnosci deportowanej z miasta. Przy
czym nikt nie byl w stanie w sposéb wojskowy podotaé temu zadaniu,
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bo taka operacja w warunkach armii ochotniczej konspiracyjnej jest
niewykonalna. Bo najpierw, zeby w ogéle cokolwiek zrobi¢, trzeba
zmobilizowa¢ okreg, czyli wywota¢ powstanie w Warszawie. Inaczej nie
mozna w ogéle nikim dowodzié.

Wigc jaka oni mieli przed sobg decyzj¢?

Oni mieli decyzj¢ taka, ze albo muszg walczy¢ o Warszawe w obro-
nie ludnosci, w obronie zabytkéw i budynkéw itd. albo spierdoli¢
z pola walki. Nie mieli zadnej innej dobrej decyzji!

I decyzje t¢ podjeli w uzgodnieniu ze wszystkimi czynnikami. Mato
tego. Pchat ich do niej Mikotajczyk, ktéry jechat na rozmowe ze Stali-
nem po akgji Roosevelta, kiedy Stalin mu odmdéwit (Roosevelt poprosit
Churchilla, zeby to jeszcze raz nagral, zeby wysta¢ Mikotajczyka do
Moskwy).

Koncepcja Stalina co do Polski byta oparta na rosyjskiej tradycji. Na
koncepcji inkorporacyjnej Katarzyny Wielkiej albo koncepcji Piotra I —
wasalizujacej Polske. I tu si¢ niewiele zmienito. Tam jest ciagtos¢ w po-
lityce zagranicznej po prostu. I obie wersje, czyli 17 republika i twér
satelicki, do 25 wrzesnia 1944 roku co najmniej byly aktualne. I oni
sobie z tego zdawali sprawe. I w takim kontekscie podejmowali decyzje
o walce.

Ostatnia kwestia: moment wybuchu, kwestie uzbrojenia itd. uwa-
zam, ze s3 nieistotne z punktu widzenia politycznego. To znaczy — nie-
podjecie walki zbrojnej oznaczato dla nich i dla rzadu w Londynie
kleske. Ucieczke z pola walki, oddanie ostatnich kart, ktére maja w re-
kach, ktére dajg im szans¢ wplywu w ogéle na byt Paristwa Polskiego.
I cafa krytyka tych ludzi jest kompletnie ahistoryczna i takiej decyzji —
chyba, ze bylby to Rola-Zymierski albo Bukojemski (bo oni juz podpi-
sali weze$niej) — od nikogo nie mozna bylo oczekiwad.

Ostatni argument — tzw. spowodowanie ich decyzja zniszczenia
Warszawy. Ot6z Warszawa miata szanse by¢ tak samo dobrze zniszczo-
na w wyniku bitwy niemiecko-rosyjskiej, na ktéra w ogéle nie mielismy
zadnego wpltywu. Mamy na to dowody w postaci Miriska bialoruskie-
go... 650 tysiccy mieszkancéw Wroclawia przy ograniczonym terenie
walki. W ciggu kilku miesi¢cy zgingto 150 tysigcy cywili...
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Krotka polemika Piotra Wojcika i Krzysztofa Lagi dotyczqca kwestii
szczegotowych.

Wigc chodzi mi o to, ze tego nie napisal nikt w Polsce w sposéb
rozwinigty po 1989 roku.

Mirostaw Lewandowski:

Ze wszystkimi rzeczami, o ktérych méwiles, zgadzam si¢. Jednej
rzeczy tylko nie zrozumiatem. Bo méwisz, ze dzisiejsza polityka histo-
ryczna...

Piotr Wojcik:
Wiem o co ci chodzi. O to, ze PiS opowiada o tym, (ja nie bronig
PiS-u, broni Boze) ze to byta celowo wywotana hekatomba.

Mirostaw Lewandowski:
PiS uwaza, ze mieli prawo to zrobié.

Piotr Wojcik:
Nie mozna mysle¢ w takich kategoriach, ze kto$ wiedzial, ze wywo-
tuje hekatombeg.

Mirostaw Lewandowski:
Moim zdaniem w PiS-ie wyst¢puje i narasta — zwlaszcza po roku
2010 — myslenie funeralne. Smolensk ciazy nad nimi. Kult $mierci,

kult zagtady...

Jerzy Wawrowski:

Etos meczenistwa.

Piotr Wojcik:

Zgadzam si¢. Powinni$my to inaczej powiedzie¢. Tak jak Moczulski
w dyskusji z Marig Janion o tym, ze powstanie zostalo potraktowa-
ne przez komunistéw — i Janion to picknie opisata — jako przyktad
romantycznej filozofii kleski. Takiego romantycznego, uczuciowego,
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a nie intelektualnego zrywu, ktéry poswigca wszystko w imi¢ dania
swiadectwa. I tak to opisala Maria Janion i z tym polemizuje stusznie
Moczulski. Oczywidcie ja si¢ z tego rodzaju krytyka zgadzam. To jest
element tego samego mitu o powstaniu, kt6ry ksztattujg komunisci, ze
byla to $wiadoma zbrodnia albo glupota.

Mirostaw Lewandowski:

Ale PiS broni Powstania w ten sposdb, ze si¢ zgadza z komunistami,
ze to byl romantyczny zryw, tylko komunisci to potepiaja, a PiS uwaza,
ze mieli prawo to zrobi¢. Identycznie propaganda PiS-owska nie jest
w stanie przetrawi¢ Zolnierzy Wykletych. To jest kult $mierci, ktéry po
Smolerisku jest bardzo widoczny.

Piotr Wojcik:
O Powstaniu nie slyszalem takich wypowiedzi. Nie broni¢ PiS-u,
ale...

Mirostaw Lewandowski:
A widziate$ film ,Miasto 44”?

Piotr Wojcik:

Ale co to ma z PiS-em wspdlnego?

Mirostaw Lewandowski:
Jest to wyraz pewnej polityki historyczne;.

Piotr Wojcik:

Mtody kolezka, ktéry nie ma pojecia o historii, jest pét wykorzenio-
ny, chciat sobie zrobi¢ wariacj¢ pseudo-artystyczng na temat wybuchu
czolgu-putapki w czasie Powstania. On to chyba tak chciat to pokazat,
zeby to przeszto do historii kina. Ten film, to jest gniot nieprawdopo-
dobny, w ktérym powstaricy caly czas spieprzaja albo ptacza. To jest po
prostu nie do wytrzymania.
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Mirostaw Lewandowski:
Kto$ mu dat kase na to...

Piotr Wojcik:
Ale to nie jest PiS-owski film...

Mariusz Olszewski:

Zanim nastgpna osob¢ dopuszcze do glosu... Zwréce paristwu uwa-
ge, ze temperatura na zewnatrz +14, jutro zaczynamy $niadaniem o go-
dzinie 8.30...

Krzysztof Laga:

Ale my$my jeszcze nie skoriczyli.

Glos z sali:
To kiedy my si¢ polozymy, jak o 8.30 $niadanie?

Maciej Gawlikowski:

Pojutrze.

Jerzy Wawrowski:

Wiele jest racji w tym, co ty powiedziale$ na temat Powstania i za-
rzucania im irracjonalnosci, bez uwzgledniania tego, w jakiej sytuacji
informacyjnej, emocjonalnej i politycznej byli ci ludzie, ktérzy pode;j-
mowali t¢ decyzj¢. Nie mozna do tego podchodzi¢ w tak ahistoryczny
sposéb. My znamy koniec, oni korica nie znali. To jest jedna sprawa.
Mozemy oczywiscie oceniaé, ze oni zle przewidywali. Poza tym ta de-
precjacja Powstania przez komunistéw miata jeszcze inne podtoze.
Przede wszystkim ona doskonale zdejmowala z Rosjan odpowiedzial-
no$¢ za kleske Powstania i hekatombe, ktéra tutaj si¢ dokonata. To jest
jedna rzecz.

A druga rzecz — krytyka Powstania byla elementem walki z wszel-
kimi dazeniami niepodlegtosciowymi, ktére byly deprecjonowane.
Zreszta wydaje mi si¢, ze wszystkie powstania byly deprecjonowane,
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gdyz byly przegrane, natomiast o tych powstaniach, ktére byly wy-
grane — mam tu na mysli Powstanie Wielkopolskie i Powstania Sla-
skie — jako$ niewiele w czasach komunistycznych méwiono (zwlaszcza
o Powstaniu Wielkopolskim).

Poza tym wydaje mi si¢, Ze my mamy taka obsesj¢ — tutaj padlo
to stowo — ,zolnierze przegranych wojen”. Nie jeste$my jedynym
narodem, ktéry ma pelno ,zolnierzy przegranych wojen”. Bo chcac
ironizowa¢, mozna by powiedzie¢, ze w ciagu stu lat wojny angielsko-
-francuskiej byly trzy pokolenia zotnierzy angielskich, ktdrzy byli zot-
nierzami przegranej wojny. Tak, ze to nie jest nic wyjatkowego.

Poza tym mnie zastanawia jedna rzecz — my bardzo chetnie de-
precjonujemy te nasze kleski. Kiedy$ czytalem na temat Powstania
Wielkanocnego w Irlandii, ktére w momencie, gdy wybuchto, zostato
spostponowane nawet przez patriotycznie nastawionych Irlandczykéw,
a dzi$ to Powstanie Wielkanocne jest takim ich mitem, duma naro-
dowa. Ono trwalo jeden dzied. Oni opanowali kilka obiektéw w Du-
blinie i to wszystko zostato przez Anglikéw sttumione. W tym czasie
patriotyczni politycy irlandzcy negocjowali z Anglikami jakie$ wigksze
autonomiczne uprawnienia dla Irlandii...

Krétka przerwa w nagraniu.

Po 1956 roku propaganda komunistyczna si¢ zmienita w ten spo-
s6b, ze sa politykierzy z Londynu, ale i bohaterowie. Te wszystkie Ma¢-
ki Chetmickie, ktére byty fajne chlopaki, tak w ogéle, tylko...

Piotr Wojcik:

Tylko w glowie im zrobiono wodg z mézgu...

Jerzy Wawrowski:

I ten Maciek Chelmicki przez tych politykieréw z Londynu czy ich
posrednikéw dostaje zadanie zabi¢ uczciwego komuniste? Tak napraw-
d¢ on by chciat si¢ od tego wszystkiego oderwa¢, ale oni stosujg wo-
bec niego rézne szantaze moralne. Wtasnie to, ze on przysiggat kiedys.
Wigc on dokonuje zamachu na tego komuniste, po czym ucieka i ginie
na §mietniku. Tu metafora jest jednoznaczna. Ze ci politykierzy z Lon-
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dynu wepchngli to pokolenie mlodych zotnierzy z Armii Krajowej na
$mietnik historii.

Analogicznie czytelna jest dla mnie metafora Kanatu. Wpuszczenie
w kanat mlodych dzielnych ludzi. Tak ze Wajda byt naprawde bardzo
utalentowanym rezyserem, ale potrafiacym tez chyba bardzo ukrywa¢
swoje zaktamanie.

Piotr Wojcik:

To nie jest tak, ze to jest tylko film Wajdy Autorem scenariusza
jest Stawinski. — dowddca kompanii tacznosei putku ,,Baszta”. Cata hi-
storia dziejaca si¢ w filmie, to jest jego relacja z przejscia przez kanal.
To przejscie kanatlowe bylo duzo straszniejsze niz wyjscie ze Staréwki
do Srédmieécia. Skoriczyto sie duzo wicksza liczba tragedii, gubienia,
$mierci w kanatach, rozstrzeliwad. Bylo rzeczywiscie czym$ niezwykle
traumatycznym. Wiegc ja mysle, ze my temu Kanatowi Wajdy, zupetnie
niestusznie, przypisujemy duzo wickszy fadunek checi zdeprecjonowa-
nia Powstania niz to byto w rzeczywistosci. Mysle, ze byto tam bardzo
duzo autentycznych przezy¢ i przestania Stawiniskiego, ktéry byt scena-
rzysta. | Wajda tego scenariusza nie zmienit.

Krzysztof Laga:
Zreszta Wajda trzy filmy Stawinskiego zrobit i wszystkie genialne.

Jerzy Wawrowski:

Dobra propaganda umiejetnie postuguje si¢ faktami i wykorzystuje
ludzi, ktérzy w swych intencjach nie mieli robienia propagandy. To nie
jest taka prosta sprawa i dla mnie ostatnia scena Kanatu, gdzie bohate-
rowie dochodza do wyjscia i tam jest krata, to dla mnie ta scena brzmi
fatszywie.

Mirostaw Lewandowski:

Dwie krétkie kwestie. Najpierw pytanie — méwite$ o trzech filmach
Stawiniskiego. Jakich?
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Krzysztof Laga:
Kanat, Godzina Wi Pamigtnik mlodego warszawiaka.

Mirostaw Lewandowski:

Jeszcze uwaga do tego, co méwit Piotrek. Mnie chodzi o to jak
Kanat byt odbierany w PRL. Odbierany byt jako cos$, co przedsta-
wia Powstanie jako romantyczny zryw, czyli jest podstawa do snucia
oskarzen.

Piotr Wojcik:

To pézniej napisano. Pierwsza reakcja byta dobra na film.

Krzysztof Laga:

Moja ciotka, ktéra szta w Powstaniu do Srédmiescia ze Staréwki,
wyszta z tego filmu. Powiedziala, ze to zbyt traumatyczne i zbyt swieze.
A szta w zupelnie innych warunkach. Bo byli przywiazani linami i byt
porzadek.

Piotr Wojcik:
Ona wychodzita z Placu Krairiskich?

Krzysztof Laga:
Tak. Z Placu Krasifiskich na Warecka.

Piotr Wojcik:

Tak, ale byt jeszcze jeden kanat. To byt kanat, ktéry szedt z Dgbowi-
czowskiej do Placu Napoleona, ktéry na wigkszosci swojego kilometro-
wego przebiegu miat przekréj 1,90 — 1,40 cm. Byt zapchany trupami
i oni to musieli przepycha¢ i tak przechodzili. Wspomnienia ludzi, keé-
1zy si¢ ewakuowali z Ratusza, to jest co$ niesamowitego!

Mirostaw Lewandowski:

Mam pytanie — CZy dyskusja o Powstaniu zdominuje nasze spotka—
ie?
nies
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Krzysztof Laga:

Wréémy do ksiazki. Bo ja obydwie te ksiazki przeczytatem i chcia-
tem ci podzigkowa¢ za t¢ benedyktyniska pracg, bo to sa rzeczywiscie
rzeczy, ktore nam pokazuja lata 60. 1 70. w perspektywie zupetnie przez
nas niespotykanej. Pokazuja tych ludzi, ktérzy sa pewnym symbolem.

Ja si¢ spotkatem w literaturze — nie jestem w stanie teraz powie-
dzie¢, gdzie — ze Pluta-Czachowski wzigt pseudo od Dionizego Cza-
chowskiego. Pamigtaj, ze Pluta-Czachowski urodzit si¢ na terenach,
gdzie najstynniejszym dowddca Powstania Styczniowego byl wiasnie
Dionizy Czachowski. W Guberni Piotrkowskiej czy w Guberni Kie-
leckiej na poczatku XX wieku to byt bardzo stawny bohater, ciagle
wspominany.

Mirostaw Lewandowski:
Krzysiek Krél mi to samo powiedzial.

Krzysztof Laga:

No wigc whasnie. A pierwsza druzyna harcerska, ktéra powstata
w Krélestwie Polskim, powstata w Dabrowie Gérniczej w 1911 roku,
byta imienia Dionizego Czachowskiego. I to byta jeszcze tajna druzyna.

Powiedziates, ze tylko jaka$ smutna uliczka zostata nazwana imie-
niem putkownika Muzyczki. A ja ci chcialem powiedzie¢, ze w Da-
browie jest ulica Organizacji Ortfa Bialego, catkiem sympatyczna. I jest
pomnik Organizacji Orta Bialego. Organizacja Orla Bialego byla
pierwsza organizacja, ktdra zostata zatozona na bazie Strzelca, Zwiazku
Strzeleckiego. Ci ludzie mieli widocznie jaki$ zwigzek z Krakowem,
bo przyjechali z Krakowa. Tam méj wujek byt w tej ekipie i zostal
aresztowany w 1941 roku i skoficzyt w O$wigcimiu. Natomiast ta ulica
Zwiazku Orta Bialego nie jest, niestety, w eksponowanym miejscu, ale
wynikalo to z tego, ze tam byl magazyn broni tej organizacji i kiedy
w 1941 roku byta wsypa, to Niemcy wlasciciela i jego zong rozstrzelali
od razu i rodzina bardzo chciala, zeby ulica, przy ktérej ten dom stoi
do dzisiaj, byta nazwana imieniem tej organizacji.
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Natomiast wracajac do meritum. Powiedziate$, ze po 1956 roku
byly trzy koncepcje. Wychodza ludzie z pudta i jest tak: jest tylko kilku
oficeréw, ktdrzy byli w $cistym dowddztwie Armii Krajowej, kt6rzy zo-
stali na terenie Polski. Reszta gdzies si¢ rozpierzchta. I teraz nawet, jezeli
Kuczaba czy Muzyczka, czy Sanojca, czy ,,Prezes” (Rzepecki) mieli réz-
ne poglady na temat Powstania, to kazdy z tych oficeréw miat prawo,
przy tej presji spotecznej, ktdra nastapila, zeby si¢ bronié. Ja czytalem
ten artykut ,Prezesa’, ktéry si¢ ukazal w ,,Wojskowym Przegladzie Hi-
storycznym” w 1997 roku. On jakby przerzucat si¢ odpowiedzialno-
$cig. Wszyscy wiemy, ze byl zwolennikiem Powstania w Komendzie
Gl6éwnej, a on gléwnie t¢ odpowiedzialno$¢ przerzucat na niezyjacego
»Niedzwiadka” (Okulickiego) i na Pelczyniskiego. Sanojca jakby si¢ wy-
cofal. Bat si¢ wszystkiego, wlasnej zony si¢ chyba tez bal. Mial swoje
problemy i w tym nie uczestniczyl. Najtatwiej bylo, wbrew pozorom,
»Radostawowi” (Mazurkiewiczowi). Bo ,Radostaw” byl wysokim ofi-
cerem, ale nie byt cztonkiem Komendy Giéwnej. Byt szefem Kedywu
Komendy Gtéwnej. I jemu byto latwiej. Chodzito, moim zdaniem, tej
grupie, o ktérej méwimy o przekonanie ,dotéw” akowskich. Bylo to
okoto 300 tysigcy ludzi zaprzysi¢zonych plus rodziny. Wigkszo$¢ z nich
tak naprawde po 1945 roku nie podjeta zadnej dziatalnosci. Ani poli-
tycznej, ani zbrojnej. Ci ludzie rozjechali si¢ po Polsce, zmienili miejsca
zamieszkania, zmienili adresy. Ale tez w pewnym momencie poczuli
presje... Ilez lat mozesz udawad, ze w czasie wojny pastes $winie albo
krowy? A w 1956 roku wiele rzeczy poluzowano, wiec sporo ludzi sie
zglaszato, zeby odnowi¢ swoje cztonkostwo, pokaza¢, ze sg cztonkami.
Mieli na to $wiadkéw. I ja mysle, ze ,Radostaw” chcial to wykorzy-
staé. Mégt powiedzie¢ tak: ,Stuchaj stary, ja nie bylem w Komendzie
Gléwnej, ja nie podejmowatem decyzji o Powstaniu. Ja bytem dowdd-
cg zgrupowania, ktére poniosto najwigksze straty. Przeprowadzitem to
zgrupowanie przez najwickszy ogieri walk”. Tak to si¢ budowalo. Ina-
czej to dziatalo w Warszawie. Sam mialem w rodzinie ciotke (ktéra juz
nie zyje). Ciotka moja do konca zycia r¢ki nie podata ,Radostawowi”,
bo go oskarzata (nie bezpo$rednio, byla na tyle kulturalna, ze mu ni-
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gdy tego wprost nie powiedziata) — o $mier¢ swojego meza. Bo on si¢
w 1945 roku ujawnit i za trzy dni dostat kulke¢ od UB. I ciotka do
kofica zycia byta przeciwna ,Radostawowi”. Ale to byla Warszawa. Na-
tomiast jak ,Radostaw” jechal w teren i spotykat si¢ z ludZmi po 1956
roku, to szeregowi czlonkowie to tykali.

Taka mysl mi si¢ nasuneta... Oczywiscie to $rodowisko caly czas faj-
nie funkcjonowato. Natomiast na pewno nie reagowalo na biezaco na
te wydarzenia polityczne, kedre si¢ dzialy [...]. To $rodowisko zamkne-
to si¢ w sobie. By¢ moze musieli to zrobié, zeby odbudowa¢ relacje
wewngtrz, zeby potem sprobowaé wyjs¢ na zewngtrz. Natomiast —
nie piszesz o tym — na pewno nie robili glebszych analiz politycz-
nych dotyczacych biezacej polityki. Skupili si¢ na historii i na tym,
zeby odzyskal te doty akowskie, ktére byty tak naprawd¢ kompletnie
zdezorientowane, a ta dywersyjna robota ,Prezesa’, a tak naprawdg
~Radostawa” (,Radostaw” dostat za to generata brygady), prowadzita
do tego, ze cz¢$¢ akowcédw, bylych zolnierzy Armii Krajowej, mogla
doj$¢ do wniosku, ze mozna si¢ w tej peerelowskiej rzeczywistosci fajnie
odnalez¢ i funkcjonowad. I moze si¢ to sta¢ dzigki pomocy ,Radosta-
wa’. Trzeba pamigtad tez, ze ,Agaton” — Stanistaw Jankowski, cicho-
ciemny, wzorowy dowddca, zrobit karier¢ w PRL. Aczkolwiek zrobit
ja dzi¢ki swoim bezposrednim talentom. On byt architektem ze szkoty
Pniewskiego. Z najlepszej polskiej szkoty architektonicznej. Ale wielu
inzynierdw, architektéw czy prawnikéw koriczylo z kulka w glowie.

Tak tez mozemy dyskutowa, ale powiedzmy sobie — to tez byt jakis
wzor, zeby pokazaé zotnierzom Armii Krajowej: ,Jestes dobry, jestes
fachowiec, to w tych realiach tez si¢ znajdziesz. I wcale nie musisz uwa-
zaé, ze ci twoi byli przywddcy, ktdrzy podjeli tragiczna, niezrozumiata
dla wszystkich decyzj¢ o Powstaniu w Warszawie...”.

Piotr Wojcik:

Jak to niezrozumiata?

Krzysztof Laga:
Niezrozumiaty dla wigkszosci zotnierzy Armii Krajowej z terenu.
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Piotr Wojcik:
Decyzja o Powstaniu byla powszechnie poparta przez warszawia-
kéw! Przez cale miasto!

Krzysztof Laga:
Ale ja thumaczg, ze jezeli kto$ byt cztonkiem Armii Krajowej z Lima-
nowej i pojechat do Warszawy w 1952 roku i zobaczyt te ruiny...

Piotr Wojcik:
To w 1952 roku tak uwazat, ale nie 1 sierpnia 1944 roku!

Krzysztof Laga:

Ale ja méwig tu o latach 50., 60. i 70. Rozmawiamy o ksigzce. Nie
o 1 sierpnia 1944 roku. Méwig, ze jesteSmy wdzieczni i Muzyczce,
i Plucie za to, ze sprébowali to srodowisko ogarnaé w kierunku przez
nich pozadanym. Ale trzeba tez zda¢ sobie sprawe, ze mieli wiele trud-
nosci po drodze, wynikajacych miedzy innymi z dywersyjnej pracy
»Radostawa” i pokazania réwniez innego modelu rozwoju czy awansu
zawodowego w takich dziedzinach, w kt6rych komunisci zotnierzy Ar-
mii Krajowej nie wykluczali.

Mogli si¢ zotnierze Armii Krajowej rozplyna¢ w tej masie w latach 60.
i 70. i nie wraca¢ do tej swojej przesztosci. Prosty przyklad moge powie-
dzie¢ z mojej rodziny. Méj wujek byt oficerem Armii Krajowej, potem
oficerem WiN-u. Jego cérka przyszta do niego w latach 70. i zapytata:
» ato, czy mogg si¢ zapisa¢ do partii?”. On méwi: ,Jezeli ci to pomo-
ze w karierze zawodowej, to si¢ zapisz do partii”. Wstapita do Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej. Wujek umart 3 miesigce pézniej i ona
doznata szoku, kiedy na pogrzeb przyjechato 40 starcéw, wszyscy z opa-
skami Armii Krajowej. Ona nie wiedziata, ze on byt w AK, bo jej tego nie
moéwit. Po co? Miata wynosi¢ z domu jakie$ informacje albo w szkole cos
glupiego powiedzie¢? I ta ksigzka mi pokazata — zresztg obydwie ksigzki
(czekam tez na ksiazke o generale Abrahamie) — pokazata mi, ze jezeli sg
grupy, ktére czuja t¢ wewngtrzng wigz, to sa w stanie wiele zrobi¢. My tez
jeste$my taka grupa i tez jeste$Smy w stanie wiele rzeczy zrobic.
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Ja bym miat do ciebie prosbe, jesli to mozliwe. Jakby si¢ dato napi-
sa¢ ksiazke o ,Mscistawie”. Bo ja jestem fanem Wtadystawa Liniarskie-
go, szefa okregu Bialystok. Niedawno si¢ dopiero dowiedziatem z takiej
publikacji w Wojskowym Przegladzie Historycznym, ze jest to jeden
z nielicznych oficeréw, ktdry przed wojna, w czerwcu, lipcu i sierp-
niu 1939 roku zostat przeszkolony z ochrony kontrwywiadowczej. On
stuzyt w 15 dywizji piechoty w Bydgoszczy, a tam byt major Zychot,
taki genialny szef kontrwywiadu i on szkolit kilkunastu oficeréw. Poza
putkownikiem Liniarskim byt tam, miedzy innymi, Lukasz Ciepliniski
na tym kursie. To tez wiele méwi.

Natomiast nie chcg méwi¢ o Powstaniu Warszawskim. To jest od-
rebny temat i powiem tylko tak. Zgadzam sig, co do operacji ,,Ba-
gration”. Niemcy zostali zmasakrowani. Nic nie zostalo z Niemcéw
po drodze. Sowieci podeszli pod Warszawe. Tylko problem polegat na
tym, ze Stalin juz wiedziat wtedy — zgodnie z zatozeniami konferencji
moskiewskiej — ze Berlin bedzie jego. Nie musiat si¢ nigdzie spieszy¢.

Piotr Wojcik:

Nie wiedziat tego. To nieprawda.

Krzysztof Laga:

Wiedzial. Dlatego Eisenhower hamowat Pattona, zeby si¢ nie pchat
na Berlin, bo karty juz byty rozdane. Natomiast zobacz sobie na rozkaz
Stawki [kierownictwo Najwyzszego Naczelnego Dowddztwa ZSRR]
z 2 sierpnia, kiedy dywizje spod Warszawy zostaly dwie przerzucone do
Rumunii. Juz Stalin realizowat swoj plan...

Piotr Wojcik:
Ale to juz bylo po wybuchu Powstania!

Krzysztof Laga:

Dobrze. Ale méwisz tutaj, ze Minisk zostat zmasakrowany. Tyle tyl-
ko, ze Minsk tez nie zostat zdobyty z marszu, ale zostat okrazony.
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Piotr Wojcik:

A dlaczego Warszawa nie miataby zosta¢ okrazona?

Krzysztof Laga:

2 Korpus Pancerny Gwardii, ktéry szedt na Warszawe i ze 175 dy-
wizja stoczyl béj pod Warszawa (fake, ze 175 dywizje¢ Wehrmachtu
Niemcy musieli na drugi dzien skresli¢ z rejestru, bo nic z niej nie
zostalo)... Gdyby Niemcy jeszcze w Nowym Dworze Mazowieckim
wysadzili most, to tak by bylo. Drugi wariant taki by byl, gdyby Po-
wstanicy uchwycili cho¢by jeden most. Ale nie uchwycili.

Mirostaw Lewandowski:

Chcialem si¢ odnies¢ tylko do trzech kwestii, o ktérych méwit
Krzysiek Laga, bo to jest najsilniej zwigzane z tematem ksigzki.

Sprawa tak zwanego ,Ruchu”. Wydaje mi sig, ze to jest bardzo waz-
na kwestia, o czym tam w ksigzce pisatem, ale moze niezbyt precyzyj-
nie. ,Ruch” byl organizacja, ktéra dziatata bardzo niedojrzale. Moim
zdaniem negatywna opinia Gol¢biewskiego nie wynikata z tego, ze on
byt inwigilowany, tylko tam s takie obszerne opinie Pluty, ktéry mial
bardzo zle zdanie o kwalifikacjach politycznych Gotgbiewskiego. Uwa-
zal, Zze to jest facet, ktéry mimo iz byl bardzo dobrym oficerem... Co
cheial ,Ruch” zrobi¢? Chciat podpali¢ Muzeum Lenina. Przeciez to
byta dziecinada, jakas bzdura.

I jezeli méwimy, ze byly bardzo dojrzate koncepcje prowadzenia
walki politycznej, bez rozlewu krwi, nawigzywaly one do postanowient
Jatty — to w ktérym momencie to si¢ stato jasne? — W 1984 roku. Po
pierwszym procesie KPN przywddcy organizacji wychodza z wigzienia.
Szeremietiew i Jandziszak odchodza. A w styczniu 1985 roku Rada
Polityczna KPN wydaje Memorandum Jattariskie, w ktérym nawiazu-
je bezposrednio do Jalty. To samo robi Reagan. To bylo przypomnie-
nie $wiatu, ze Wielka Tréjka w Jalcie obiecala demokratyczne wybory
w Polsce i pora to zrealizowal. Ten postulat 40 lat wezesniej zglaszat
Muzyczka w deklaracji ideowej WiN-u. To znaczy: ,Niech Stalin do-
trzyma stowa, niech si¢ tu odbeda wolne wybory”. I to sie¢ stato! Bo
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zwracam uwagg, ze my odzyskalismy niepodlegtos¢ w latach 1989—
1991 w toku procesu wyborczego.

Ta WiN-owska koncepcja, o ktérej tu méwilismy, ze na tej dro-
dze, przez wybory, Polska odzyska niepodleglos¢, okazata si¢ trafna.
»Ruch”, natomiast, miat jakie$ koncepcje ksi¢zycowe i trudno si¢ dzi-
wi¢, ze Muzyczka czy Pluta si¢ wobec tego dystansowali. Oni — i to jest
dokladnie opisane w aktach (kapitalny sposdb rozegrania tej sprawy)
— nawet nie gadali z Gol¢biewskim, ktérego uwazali za wariata, tyl-
ko ze Stolarzem, takim mlodym dziataczem ,Ruchu”. Tam jest fajnie
to opisane, bo robig z nim spotkanie, gadaja o niczym i dopiero jak
Muzyczka ze Stolarzem wychodza na zewnatrz, to Muzyczka pyta Sto-
larza — ,Miate§ mi przynie$¢ jaki§ material. Czy to masz?”. Ten mu
daje. Potem, jak oni wszyscy wpadli, sa kapitalne zeznania Muzyczki
i Pluty. I wida¢, jak oni obaj profesjonalnie zeznaja. Przyznajg si¢ do
tego, o czym wiedza, ze bezpieka wie. Zadnych obciazajacych wobec
Stolarza zeznan nie sktadaja, natomiast Stolarz sypie na catego i Mu-
zyczke, i Plutg. Oni majg potem z tego powodu pewne problemy.
Moim zdaniem ,Ruch” jest koronnym dowodem na co$, co my dzisiaj
uwazamy za oczywiste.

Zreszta tak samo — Solidarno$¢ Walczaca. Programy niepodleglo-
$ciowe — jezeli w ogéle istnialy, bo wigkszo$¢ Srodowiska opozycyjnego
w og6le nie rozumiata o co chodzi z ta niepodlegloscia — ale ci, ktdrzy
moéwili o niepodlegtosci, jak ,Ruch”, czy Solidarnos¢ Walczaca, mieli
tak kosmiczne programy niepodlegtosciowe... Pogadajcie z SW. I jesz-
cze oni uwazajg za swoj wielki zaszczyt i chwalg si¢ tym, ze oni w 1989
roku byli przeciwko Okragtemu Stotowi. To ja pytam, jak oni chcieli
odzyska¢ niepodlegtos¢? Oni méwia: — ,My$my chcieli walki zbroj-
nej”. To co stanelo na przeszkodzie, ze tej walki nie rozpetali? Czy kto$
im przeszkadzal? Gdzie jest ta armia Solidarnosci Walczacej, ktéra nie
zebrata 100 tysiecy podpiséw Kornelowi w wyborach w 1990 roku?
Inaczej byto z LDPN, ktéry jednak ograniczyt si¢ tylko — nie wiem czy
pamigtacie, ale chyba wszyscy czytaliSmy z wypiekami na twarzy ich
»Niepodlegtos¢”, bo to bylo naprawdg §wietne pismo...
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Michatl Janiszewski:
W najblizszej ,,Opinii” bedzie wywiad z redaktorem naczelnym,
Kotowskim.

Mirostaw Lewandowski:

Moim zdaniem publicystyke LDPN nalezatoby przypomnieé. To
byly naprawd¢ bardzo dojrzale prace, ale zwracam wam uwagg, z roku
1982. To co Kornel wypisywat w roku 1982 we Wroctawiu, to po pro-
stu wlosy degba staja! On byl pacyfista. Domagat si¢ wycofania rakiet
$S-20, w ogéle jakiejs strefy denuklearnej w Europie Srodkowej. Ko-
smiczne rzeczy. Nie dziwota, ze nikt tego dzisiaj nie przypomina.

Glos z sali:
To jest porzadny cztowiek, tylko niestety intelektualnie...

Mirostaw Lewandowski:

To si¢ zgadza — oczywiscie. Natomiast to, co méwit ,Ruch” jest tak
samo kosmiczne jak to, co méwit Kornel. Skrajnie niedojrzate.

Druga sprawa — Liniarski. Pewnie méwig rzeczy, o ktérych wiecie.
On zeznawal w procesie Fieldorfa. Odczytano jego zeznania ze $ledz-
twa, w kedrych obciazyt Fieldorfa. Skatowany, przyniesiony na noszach
na rozprawe, odwolal te zeznania. Oczywiscie jestem najdalszy od ob-
winiania Liniarskiego. Zreszta stan, w jakim on odwotywat te zeznania,
wskazywatl, w jakich warunkach zostaly przez niego zfozone. Ale musi-
my by¢ $wiadomi, ze taki epizod byl

Notabene, chcg wam powiedzied, ze jak chodzi o Dziarmagg-Dzia-
tyiskiego, o ktérym tutaj wspomniatem, cztowieka bardzo zastuzone-
go, wywodzacego sie z PAX-u, to on zeznawal w Procesie Szesnastu.
I tu jest bardzo ciekawa historia, bo zachowalo si¢ notarialne potwier-
dzenie kilku 0s6b, mi¢dzy innymi Pajdaka, ze to, co jest w oficjalnych
aktach z Procesu Szesnastu — zeznania Dziarmagi, z ktérych wynika, ze
on obciazyt tamtych ludzi — Ze to jest nieprawda. Pajdak, ktéry nie byt
oskarzonym, ale uczestniczyl w tym procesie, twierdzil, ze absolutnie
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Dziarmaga nie powiedzial tego, co jest w oficjalnych, wydanych przez
Sowietéw protokotach. Wigc to tez bardzo ciekawa historia.

Druga rzecz, ktéra musimy wiedzie¢ o Liniarskim, a i o Plucie... Jest
bardzo dziwny maszynopis Pluty, na ktérym nie ma podpisu re¢cznego,
ale kto§ otéwkiem napisal: ,Zeznania wlasne Pluty, wrzesiern 1949”.
Jest to jedyny zachowany dokument dotyczacy struktury terenowej Ar-
mii Krajowej, ktdry jest sygnowany przez Plutg. On pisat duzo wigcej
na ten temat juz na wolnosci — wszystko znikto. Wiemy z akt SB, ze
Pluta napisat kilkusetstronicowa histori¢ Armii Krajowej, ktéra si¢ nie
zachowata. O Orle Biatym jest ksiazka, a historia Armii Krajowej zni-
kta. Natomiast jest ten maszynopis w aktach IPN, ktdry jest bardzo
ciekawy, bo zawiera bardzo wiele krétkich ocen o wszystkich okregach
AK (oprécz tego, ze on to opisuje i wiele tych opiséw jest nieprecyzyj-
nych, bo dzisiejsza nasza wiedza jest bardziej dokladna, ale s3 tam tez
jego opinie). Na przyktad bardzo pozytywnie o Spychalskim i bardzo
negatywne o Liniarskim. Ja si¢ zastanawialem, skad si¢ to wziglo.

Ot6z prawdopodobnie wzigto si¢ to stad, ze u Liniarskiego szefem
obszaru byl Fieldorf, ktéry uznal, ze dziatalno$¢ na tym obszarze, po-
dobnie jak w Galicji Wschodniej, budowanie konspiracji jest niemoz-
liwe albo bardzo trudne z uwagi na ciagle wsypy. Zapewne tam sypali
Biatorusini. Tak jak Zydzi i Ukrairicy sypali w Galicji Wschodniej, tam
tak sypali Bialorusini. I teraz, Fieldorf wyjechal do Warszawy, stanat
na czele Kedywu. Natomiast Liniarski miat w zwiazku z tym strasz-
ne pretensje do Fieldorfa. Z kolei Fieldorf obrabial tyty Liniarskiemu
w Warszawie i §ladem tego jest to, co Pluta napisat o Liniarskim w tych
»Zeznaniach wlasnych — 1949 rok”. Pluta potem blisko wspétpracowat
z Liniarskim przez kilkanascie lat, co wynika z ake SB, ale w 1949 roku,
w tym maszynopisie, pisat o Liniarskim krytycznie.

W 1948 czy w 1949 roku byla taka sprawa, ja o tym czytatem (nie
wiem, czy to nastapito, czy ktos sobie radosng twérczo$é uprawiat),
ze Liniarskiego zona zostata zlikwidowana przez podziemie. Jej, jako
zonie komendanta powierzono okreslone fundusze podziemia, a bez-
pieka ja zbajerowala, ze ona jest w stanie wykupi¢ meza z wigzienia za
te pieniadze i ona te pienigdze data bezpiece. I chlopaki jg zastrzelili.
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To by korespondowato z tym, co napisales ze , Kuczaba” spotykat si¢
z Liniarskim i jego zona. Teraz nie wiem, czy to byla druga zona po
1956 roku, czy tamta informacja z kolei, kt6ra gdzie$ przeczytatem jest
fatszywa.

Jeszcze trzecia rzecz — powiedziates, ze oni nie analizowali biezacej
sytuacji politycznej. Byto doktadnie na odwrét. Wiemy to z ake SB,
gdzie sg ich analizy. Uwazam, na przyktad, ze analiza Muzyczki z roku
1976 (po czerwcu) jest bardzo trafna. A kiedy zmart Muzyczka?

W 1977 roku. Analiza Muzyczki przyczyn czerwca 1976 jest moim
zdaniem genialna. A to dowodzi, ze $ledzili. A w tomie o Plucie sg ana-
lizy Pluty, ktére si¢ koncentruja bardzo wyraznie na kwestii niemieckiej
(tam jest chyba ze 4 czy 5 takich analiz). Na przyklad w kontekscie
1968 roku i interwencji Ukladu Warszawskiego w Czechostowagji.
A Leszek Moczulski. Kilka jego ksigzek to byly analizy...

Bo Moczulski méwit tak: ,My$my mieli kilka probleméw, ktére
trzeba bylo intelektualnie rozpatrzyé. Pierwszy problem — kiedy po-
wstang warunki, zeby w kraju zrobi¢ powstanie, rewolucj¢ bez rewo-
lucji?”. I to jest ta stynna analiza oparta na metodzie generala Jagmina

Sadowskiego.

Piotr Wojcik:
Dowddca grupy operacyjnej Armii Krakéw.

Mirostaw Lewandowski:

Whasnie. Otéz Jagmin-Sadowski miat taka metodg analizy — to zna-
cie wszyscy, bo to bardzo znana rzecz, ktéra Moczulski wielokrotnie
powtarzal — oparta na badaniach demograficznych. To jest kapitalna
metoda! Ona ttumaczy, skad jest problem z Muzulmanami dzisiaj i dla-
czego tak si¢ dzieje. Tu nie ma nic wspélnego Islam jako religia, tylko to
wynika z analizy demograficznej zmian w Europie i w krajach islamu.

Druga kwestia, ktéra oni si¢ zajmowali to byly analizy dotyczace
Zwiazku Sowieckiego — tym si¢ zajmowal Stefan Kurowski, cztonek za-
tozyciel KPN (pod pseudonimem ,Ostaniec”). On przewidziat bardzo
trafnie katastrof¢ potencjatowg Zwiazku Sowieckiego.
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A trzecia kwestia, ktérg analizowal Moczulski wlasnie, dotyczy-
ta Niemiec. Chodzito o to, z czego sobie wszyscy zdajemy sprawe, ze
jednym z najwazniejszych usprawiedliwien, dlaczego Polska musi by¢
w orbicie sowieckiej, to jest kwestia granicy.

Krzysztof Laga:

Takie stanowisko to $rodowisko akowskie miato. Nawet to niezro-
zumienie listu biskupéw z 1965 roku. Wstepne, bo potem orientacja
si¢ zmienita. Ale z tego tez wida¢, ze gwarancja granicy zachodniej byla
istotna dla srodowiska.

Mirostaw Lewandowski:

Chcg tylko powiedzie¢, nie wchodzac juz w szczegdly, ze oni anali-
zowali wnikliwie biezacg sytuacje polityczng, migdzynarodows. Bardzo
uwaznie analizowali te trzy kwestie: sytuacj¢ w Sowietach, kwesti¢ Nie-
miec (na ile rewizjonizm niemiecki stanowi zagrozenie dla Polski) oraz
kwesti¢ — kiedy w Polsce beda przestanki do rewolucji bez rewolucji?

Glos z sali:
I Chiny chyba tez...

Zbigniew Jackiewicz:

Powstrzymujg si¢ od dyskusji na temat Powstania, bo wierzg, ze o tej
sprawie przyjdzie nam jeszcze méwi¢ nie raz. Chcialem powiedzie¢
kilka stéw o bohaterze dzisiejszego wieczoru — o Ludwiku Muzyczce.
Autor pytat, czy ksiazka moze mie¢ moc zarazania i takiej sugestywno-
$ci, ktéra sprawi, ze bedziemy sobie kresli¢ obraz bohatera. Chciatem
powiedzie¢, ze dla mnie taka moc miata. Wybralem si¢ na cmentarz
Powazkowski i znalaztem tam cos, co jest kapitalnym rysem tej postaci.
Ot6z inskrypcja na nagrobku Pluty-Czachowskiego jest taka: ,,Uko-
chatem ci¢, moja udr¢czona Ojezyzno i z tg miltoscig poszedlem do
Boga”. Rzecz niesamowita. Naprawdg widzialem par¢ cmentarzy, wiele
nagrobkéw zastuzonych ludzi, ale tak przejmujacego, tak znakomite-
go napisu trudno mi sobie w pamigci uswiadomié. Kto swoje zycie
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skwitowal takimi stowami? Jesli to nie sam Pluta-Czachowski, to moze
jego zona. Charakterystyczne, ze o niej informagji jest strasznie mato.
Wiemy tylko, ze przezyla do 1993 roku. Troch¢ wiadomo tez o tej
dziatalnosci po 1956 roku.

Druga rzecz, ktéra zrobitem, to wybratem si¢ na Filtrowa 51 w War-
szawie. Ten dom stoi. On jest dzisiaj w nie najlepszym stanie, ale jak si¢
sprébuje wyobrazi¢ to miejsce w Warszawie w latach 50., 60., 70., to
jest to znakomite centrum tacznosci. I trzeba pamigtaé whasnie o tym,
ze Pluta-Czachowski to szef stuzb tacznosci. Zreszta zatacznikiem do
ksiazki o nim jest przedmowa Pluty-Czachowskiego do ksigzki innego
autora dotyczacej faczno$ci walczacej Warszawy. Tekst sam w sobie jest
genialnym wprowadzeniem do tego, jak komunikacja dyktuje dziatal-
no$¢ i potege w ogole takiej organizacji, jaka bylo Paristwo Podziemne.
I jesli bylo mozliwe to, co bylo zrobione w latach okupacji, to mozna
sobie wyobrazi¢, ze ci sami ludzie w latach 50. potrafili stworzy¢ or-
ganizacj¢ o znakomitym ksztalcie, jesli chodzi o kwestie komunikagji.
Mysle, ze to jest wazny $lad.

Chetnie bym si¢ dowiedzial, jak wygladato to zycie zwigzane z tym,
ze ci, ktérzy przyjezdzali do Warszawy, spotykali si¢ na Filtrowej i to
bylo rzeczywiscie centrum komunikacyjne tego ruchu akowskiego od
lat 50. do korica lat 70.

I jeszcze jedna rzecz. ,Solidarno$¢” w swojej dziatalnosci w latach
80. (przynajmniej niektére struktury) dziatata w sposéb, ktéry bazowat
na tym dorobku przekazywanym na zasadzie przekazéw rodzinnych,
srodowiskowych. I to byly bardzo skomplikowane struktury. One sa ta-
twiejsze do odtworzenia, bo ludzie, kt6rzy dziatali w latach 80. jeszcze
zyja i dokumentacja dziatalnosci ,,Solidarnosci” jest do$¢ bogata. I ona
jest kopia. Ci ludzie sami to méwia. Zam $rodowisko solidarno$ciowe
Politechniki Warszawskiej. Znam takie osoby jak Sobieszczariski, ktory
jest chyba srodowiskiem rozpoznawalnym, Mieszkowski, ktéry tez be-
dzie srodowiskiem rozpoznawalnym. To sg rodziny wychowane w tym
kulcie, tradycji, ale tez przy doswiadczeniach dziatalnosci z lat 50., 60.,
70. Wigc jest pewien trop, ze odtworzenie tej dziatalnosci potem w la-
tach 80. odbywato si¢ wedle tej samej wiedzy i sposobéw.
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Mirostaw Lewandowski:

Nie méwitem o tym, ale chcg to podkresli¢. Istniata tacznos¢ tego
srodowiska akowskiego z Zachodem, ktéra byla nieprzerwana i bar-
dzo intensywna. To nie tylko Londyn, to takze taczno$¢ np. z Kanada.
Pragne wam uswiadomié taka rzecz, z ktdrej my sobie nie do korica
zdajemy sprawe. Jak to si¢ stalo, ze w roku 1979 powstaje Konfede-
racja Polski Niepodleglej i ma swoje filie w réznych miejscach, w tym
w Kanadzie?

Maciej Gawlikowski:
Fejsbuk!

Mirostaw Lewandowski:

W Kanadzie mieszkat i zmart Sosnkowski, ktéry prawdopodobnie
byl na emigracji najwazniejszym czlowiekiem, ktdry wspétpracowal
z tym $rodowiskiem kombatanckim w kraju. W Kanadzie mieszkata
rodzina generata Abrahama, od strony generata Stachiewicza. I w Ka-
nadzie mieszkal tez syn Boruty. Wiec Kanada dla tego $rodowiska
niepodleglodciowego byta za granica najwazniejszym osrodkiem. Na-
tomiast w Londynie trochg stabe byty te wptywy. Wymagato to olbrzy-
miej dyscypliny, bo prawie w ogéle nie szta korespondencja poczta.
Wszystko szto przez kurieréw. Jak w czasie wojny. Wyobrazcie sobie, ze
organizujemy dzi$ tacznos¢, ale wykluczamy telefony.

Maciej Gawlikowski:

Jedno zdanie. W tych opracowaniach, czy putkownika Sokota, czy
putkownika Pudysza (wtedy jeszcze nie putkownika), w tych opraco-
waniach MSW plus takiej analizie robionej na potrzeby procesu KPN,
bardzo powaznej analizie, jaki$ instytut to robit, w tym wszystkim wias-
nie sprawa biur zagranicznych i kontaktéw jest podawana jako dowdd
na to, ze jest to operacja stuzb specjalnych, oczywiscie wrogich padstw
zachodnich. Ze to nie moze by¢ przypadek, ze nagle pojawia si¢ taka
sie¢ biur na catym $wiecie.
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Mirostaw Lewandowski:

Leszek Moczulski po raz pierwszy wyjechat na zachéd w roku1986,
w grudniu. Wiec jego kontakty mi¢dzynarodowe w sposéb oczywisty
zostaly odziedziczone po §rodowisku kombatanckim. A teraz zadajmy
sobie pytanie, kto w tym $rodowisku zbudowat facznos¢ z Zachodem?
Oczywiscie, ze Pluta, ktdry w czasie wojny zapewniat tacznos¢ Komen-
dy Gléwnej AK z Londynem i problemem nie bylo, ze trzeba byto
przej$¢ przez strefe okupowana przez Niemcéw. Oczywiscie to byla
tacznos¢ poza jakakolwiek kontrola bezpieki. Nawet, jezeli realizowat
ja TW ,Mocinski”, czyli Zygmunt Augustowski.

Sprawa ulicy Filtrowej. To jest bardzo ciekawe dla warszawiakéw.
Przeciwienstwem mieszkania Pluty przy ulicy Filtrowej bylo mieszka-
nie generata Abrahama. Jest w Warszawie taki bardzo diugi, dziesie-
ciopigtrowy budynek w centrum miasta, pochodzacy z tego okresu.
Wybudowany w latach 60. na zapleczu Ogrodu Saskiego. W kazdym
razie Abraham tam mieszkal. I to jest bardzo ciekawe, jak unikat in-
wigilacji. Bezpieka w ogdle si¢ zalila, Ze w tym mréwkowcu jest nie-
mozliwa inwigilacja. On mial bardzo mate mieszkanko i spotykat si¢
z ludZmi, na przyktad z Ziembiriskim, albo na parterze (tam byta taka
swietlica — schodzit na dét), albo wszystkie okoliczne kawiarnie zalicza-
li. Co tez pokazuje na pewng skale trudnosci.

taczno$é telefoniczna odpadata. Akurat przy Abrahamie jest kapi-
talna sprawa, bo mamy nagrania z podstuchéw telefonicznych za okres
2 lat pod koniec jego zycia. Abraham zachowywat si¢ perfekeyjnie. Jak
kto$ do niego telefonowal, to on méwit krétko: ,,Umawiamy si¢ w ka-
wiarni. Do widzenia”. Zadnych innych rozméw przez telefon! Jak ktos
prébuje z nim rozmawiaé, to Abraham natychmiast ucina. Kapitalny
facet. I wszystkie spotkania w kawiarniach.

Tylko miejmy $wiadomo$¢, co to oznaczato. Czasem trzeba byto
poswieci¢ caly dzieni, zeby si¢ z jednym cztowiekiem spotkaé. To nie
bylo tak jak dzisiaj, czy na Filtrowej, gdzie do Pluty jednego dnia mo-
glo przyjs¢ wiele osob.

Gdy idzie o dom na Filtrowej, to zastanawiam si¢ nad jednym —
skad Pluta wiedziat, ze tam nie ma podstuchéw? Bo on na tej Filtrowe;j
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z mnostwem ludzi si¢ spotykal, rozmawiali, a nie bylo podstuchu, bo
w aktach SB nie ma $ladu na ten temat. Prawdopodobnie — to wynika
z akt Muzyczki — byli tacy ludzie, ktérzy potrafili sprawdzi¢, mierni-
kiem pradu, czy jest podstuch w domu. Po drugie, u Pluty w domu
zawsze kto$ byt. Bo Abrahamowi chcieli zatozy¢ podstuch i w tym celu
zatatwili mu sanatorium, po powrocie z ktérego on umart...

Glos z sali:

To tadne sanatorium.

Mirostaw Lewandowski:

Specjalnie zatatwili mu sanatorium, zeby méc wejs¢ do mieszkania
i zatozy¢ podstuch. A na Filtrowej, z jakiego$ powodu, Pluta miat pew-
no$¢, ze podstuchu nie ma. Prawdopodobnie mieszkanie bylo przez
kogos sprawdzane. Nie wiem. Moze mial takich ludzi z facznoéci z AK,
bo tam przeciez pracowali na radiostacjach... Ale mysle, ze u Pluty ciag-
|le kto$ w mieszkaniu byl, co wykluczato zatozenie podstuchu.

Bohdan Urbankowski:

Jest dosy¢ pdzno, wige tylko kilka najwazniejszych punktéw.

Tutaj padaly stowa o tych strukturach akowskich. Co$ podobnego
bylo u generata Abrahama. To pami¢tam ze wzgledu na zwrot, ktérego
uzywat: ,Szrajbujcie, chlopcy, szrajbujcie, ale, broni Boze nie wybieraj-
cie zarzad6w, zeby nie mieli za co ztapad!”. To byta jego wskazéwka do
stworzenia wiasnie takiej sieciowej konspiracji.

Inna rzecz, o ktérej juz kiedy$ pisatem, ze w Warszawie w zasadzie
rzadzily trzy damy tym podziemiem. To byta zyjaca do dzi$§ pani Zofia
Idziakowska, niestety niezyjaca juz Irena Rowecka — cérka Grota i Elz-
bieta Pradzynska-Zboiriska. I mysle, ze sam fake, ze to byly kobiety,
a my prébowalismy by¢ dzentelmenami, prowadzil do tego, ze one
nami poganialy jak chcialy, wyznaczaly rézne zadania, kontakey i tak
dalej. A my bylismy wrecz szezesliwi z tego powodu. Do tych kontak-
téw nalezato migdzy innymi organizowanie réznych spotkan.

Te tablice to si¢ robito do$¢ czesto, zreszty szczegbtéw nie znam, bo
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ja przychodzilem na gotowe, to znaczy jak juz t¢ tablice wmontowywa-
li. Pracowali$my poza Warszawg wtedy.

Natomiast mieli§my taki staly punkt kontaktéw, oprécz mieszkan
oczywiscie. To byt na przyktad Klub Lekarza, kt6ry si¢ miescit w Alejach
Ujazdowskich. To byta czgsta forma maskowania spotkari nielegalnych
legalnymi. A zmierzam do tego, ze chyba w ogéle u nas w pewnym
momencie to dziatanie antykomunistyczne si¢ rozdwoito. Byly grupy,
ktére szly na zderzenie czotowe, ale po 1968 roku cz¢$¢ ruchu mtodzie-
zowego, studenckiego zwlaszcza, poszta na walke podjazdowa. Ironia,
kabaret, chlopcy z ,Hybryd” przede wszystkim, Janek Pietrzak ze swo-
im hymnem. Ale Marcin Wolski stat si¢ przeciez bardem 1968 roku.
Ta piosenka Pokolenie czapki studenckiej to jest jego piosenka i my$my
to wyspiewywali. Budowanie dystansu, ironii, pogardy w stosunku do
komunistéw byto bardzo waznym czynnikiem psychologicznym tam-
tych lat.

Sprawa druga. Zgadzam si¢ z Jurkiem, ze nie mozna tak abstrakcyj-
nie ocenia¢ momentu wybuchu Powstania. Chceg tylko dorzuci¢ inng
rzecz. Po pierwsze — byto oczywiste, ze Powstanie musi wybuchnaé, bo
czekano na to, szkolono mlodziez, byta taka presja psychiczna, a juz
gdzie§ tam powstawaly jakies§ grupki lewicujace, jakie$ ogloszenia, ze
akowcy zdradzili i nie chca. I ulotki radzieckie. To wszystko utwier-
dzato naszych dowédcéw, ze oni na pewno wejda. I trzeba by¢ szyb-
szymi. | potem dramatyczna sytuacja, ze gdzie$ tam pojawily si¢ juz
czolgi, harcerze to widzieli. Wpadaja na zebranie Komendy Gléwne;j
i podejmuja te decyzje. Jest kleska Niemcédw na przedpolach Warsza-
wy, jest plan sowiecki, ktory ma zaja¢ obszar szerszy do Bydgoszczy
do 8 sierpnia. Jest caly czas ten ped i wiadomo, ze Ruscy bedg chcieli
zaja¢ jak najwigkszy teren, wiec raczej beda si¢ spieszy¢. Zmiana tych
warunkéw przez nikogo nie mogla by¢ przewidziana. Wiec z tamte-
go punktu widzenia nie byl to zaden projekt hekatomby, wracajac do
twojego okredlenia, tylko racjonalna decyzja sztabowcéw dokonana
wreez na zimno. Musimy tak postapi¢, bo inaczej komunisci zrobia
nam powstanie. A nie byto to podejrzenie nietrafne, bo pamigtajmy,
ze istnial wtedy juz plan Skrypina. Zatwierdzony przez Armi¢ Ludo-
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wa, wezesniej juz opracowany. Zaktadatl, ze by¢ moze Armia Krajowa
nawet opanuje Warszawe, ale oni opanuja ratusz, pocztg, dworce. Na
to mieli sity. Przywita¢ Armi¢ Sowiecks jako ci, ktérzy rzadza. I w tym
momencie Armia Krajowa idzie pod $ciang albo ucieka...

Jeszcze jedna uwaga. Powiedziales, ze nie byto traumy w Warsza-
wie. W Warszawie nie moglo by¢ traumy, bo nie bylo tego miejsca.
Warszawa byla rozpieprzona, nasze rodziny wyrzucono do Pruszkowa,
czg$¢ nie zyta. Nie byto miejsca w Polsce, w sensie geograficznym, gdzie
warszawiacy mogliby si¢ spotkaé, ponarzekaé, co$ postanowié, bo kaz-
dy gdzie$ tam prébowal si¢ zamaskowad. Pamigtam z dziecinistwa, jako
koszmar tamtych lat, wizyty ubeka, ktéry obchodzit te rodziny podej-
rzane i zbieral daniny. W postaci bizuterii czy co tam rodzina miata, no
i dzigki temu nie wsadzat nas do pierdla wszystkich, bo nie zarzyna si¢
kury, ktéra te zfote jaja ubecji wrecza. Mysle, ze w innych miastach to
wygladato podobnie.

Jeszcze inna rzecz. Bo méwi si¢ o sensie tego Powstania. Trzeba
pamigtaé, ze stowo sens jest wielowymiarowe. Chodzi nie tylko o sens
militarny, ale takie moralny, historyczny. O sens, jakim bylo takze
z punktu widzenia militarnego zatrzymanie na jaki$ czas frontu na
Wisle, to w sensie strategicznym byt to sukces, bo dzigki temu Ru-
scy nie doszli do Francji. Ale byl jeszcze inny sens tego wszystkiego.
Pamigtam, jak rozmawialem z matka i tez zadawalem jej pytanie, czy
tego nie zaluja. Matka odpowiedziata mi jedno ,,Czuli$my si¢ szczgsli-
wi!”. To byty 63 dni wolnosci. To byto odbierane, jakby na tym terenie
powstato wolne panistwo. Oczywiscie male, jak jaki§ Liechtenstein,
inne San Marino, ale paristwo, ktére byto wolne, miato armi¢ na od-
cinkach frontu, stuzby, prase, wesela si¢ odbywaly, defilada na ulicy
Dtugiej. To byla namiastka niepodleglej Rzeczypospolitej. Tam byta
wiasnie ta Trzecia Rzeczpospolita. Mysle, ze to byt najwazniejszy sens
Powstania.

Na zakonczenie jedna uwaga. Z ,Ruchem” bylo troch¢ dziwnie. Ja
z nimi miatem kontakty, bo przenikaly si¢ personalnie struktury ,Ru-
chu” ze struktura Konfederacji Nowego Romantyzmu, przynajmniej 2
czy 3 poetdw, ktérzy byli w ,Ruchu” — migdzy innymi Jacek Bierezin
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czy Witek Sutkowski — jednocze$nie byli w tej mojej Konfederacji, pod-
pisywali to. Potem zreszta Witek Sutkowski na nas wszystkich sypat.
Tam padto kilka nazwisk, ktére mogg ci si¢ przydal. Przede wszystkim
Elzbieta Nawrocka, czyli dzisiejsza Krélikowska-Avis, na ktdra z kolei
donosit jej ukochany Niesiotowski.

Maciej Gawlikowski:
Sypnal. Nie tyle donosit, co sypnat.

Bohdan Urbankowski:

Sypnat — przegladatem akta.

Bronitbym tego pomystu z wysadzaniem pomnika Lenina. Czynno-
$ci symboliczne maja cholernie wazne znaczenie.

Glos z sali:
A co dalej?

Bohdan Urbankowski:

No nic. Trzeba wysadzi¢ i uciec. Ja uczestniczylem w akgji, gdzie nie
bylo nas sta¢ na wysadzanie calego pomnika, ale utraciliémy nos gene-
rafowi Karolowi Swierczewskiemu w bytomskim parku. Tak ze ja ich
rozumiem. Oni mnie przebili nawet: ja utracitem, a oni nie wysadzili.

Piotr Wojcik:
W Warszawie byla taka akcja: do butelek po ,,Mazowszance” nalano
benzyny i obrzucono tymi butelkami pomnik krwawego Felka i go

podpalono. Wszystkich zfapali...

Andrzej Anusz:

Chciatbym bardzo krétko si¢ odnies¢. Przede wszystkim przeczy-
tatem dwie ksiazki i chciatem ci Mirku pogratulowad, bo wykonates
wielka prace. Te ksiazki wypelniaja biata plame najnowszej historii. Nie
ma co do tego zadnych watpliwosci.

Jesdli chodzi o twojg analizg, zresztg juz rok temu to przenikato —
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kwestia gry ze stuzbami naszych bohateréw i pézniejszych bohateréw
z opozycji, ktérzy walczyli z komunizmem. To jest jeden z waznych
elementéw.

Przede wszystkim jednak chcg zwrdci¢ uwage na jeden fake. Ta cia-
glo$¢ zotnierzy Armii Krajowej. I Czachowski, i Muzyczka, i inni, kté-
rych opisujesz, oni wyszli bezposrednio z goracej wojny. I te stuzby, ktére
wyszly z nimi, tez wyszly z goracej wojny. Tam byfa permanentna walka
o zycie. W zwiazku z tym te techniki i nawet psychologiczna gra, kté-
ra oni podejmowali, byta w moim przekonaniu w petni zrozumiata. To
trzeba jasno rozréznié. Teraz mamy drugg fale opozycji (tutaj bede si¢
bezposrednio odwotywat do Moczulskiego, ale podobny przypadek do-
tyczy chocby Najdera — jest doktadnie taki sam jak Moczulskiego; tak
samo Herbert). To sa ludzie, ktérzy w jakims stopniu chcieli si¢ zaliczy¢
do pokolenia Armii Krajowej. Moczulski, Najder korzystali z rad swoich
starszych kolegdéw juz bezposrednio z Armii Krajowej. Rozpoczely si¢
dzialania opozycyjne i w moim przekonaniu ich zachowania, i Moczul-
skiego, ktéry jest tak a nie inaczej zarejestrowany, i Najdera, ktdry jest tak
a nie inaczej zarejestrowany, a w latach 80. dostat wyrok $mierci...

Glos z sali:
I Chrzanowski...

Andrzej Anusz:

Doktadnie. Nie chce juz mnozy¢, ale Najdera chciatem wrzuci¢,
bo o nim si¢ czesto zapomina. Oni s3 w moim przekonaniu takim ele-
mentem posrednim w relacjach z bezpieka. To znaczy, mamy wyjscie
z goracej wojny i gre z shuzbami. Potem mamy kolejne pokolenie, kté-
re symbolizuje Najder, Moczulski. Ktdrzy s bezposrednio tacznikami.
Oni si¢ ucza od akowcédw. Nazwatbym ich mlodszymi braémi tam-
tych. A potem mamy zupelnie nowa jakosciowo trzecia falg opozycji.
Jako$ciowo si¢ zupelnie zmienia po 1976 roku, po stynnej broszurze
Olszewskiego Obywatel a stuzba bezpieczeristwa... Oczywiscie taka a nie
inna gra byta bezposrednio zwigzana z warunkami zewngtrznymi, ked-
rym poszczegdlni nasi bohaterowie byli poddani.
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Nastepny element — Zotnierze Wykleci. Widze tu bezposredni zwia-
zek miedzy legenda i dziatalnoscia Armii Krajowej a ,Solidarnoscia”
i KPN-em tez (czyli ta opozycja, ktéra doprowadzita bezposrednio
do przetomu, do zmiany politycznej po 1989 roku). I kompleksem
bardziej radykalnych grup, jak Solidarnos¢ Walczaca i inne, ktére tez
prébuja wytworzy¢ swéj whasny mit. Tak jak my mamy mit cigglosci
AK - ,Solidarno$¢”, tak oni starajg si¢ wytworzy¢ mit ,,nieztomni” —
Solidarno$¢ Walczaca. To préba znalezienia sztafety. Ale w moim prze-
konaniu tak zwana moda na Zotnierzy Wykletych powoli sie uspokaja.
To naturalne, bo to byl zakazany owoc, o tym si¢ do pewnego momen-
tu nie méwito. Tak jak my$my przerabiali Armi¢ Krajowa po 1956
roku, tak samo to musimy przerobi¢. Ja uwazam, ze po takiej natural-
nej erupcji zachwytu, odkrycia tego, to znajdzie swoje nalezne miejsce
w historii, ale to nie bedzie gtéwnym nurtem. Moim zdaniem obroni
si¢ Armia Krajowa i Paristwo Podziemne.

Bardzo waznym elementem tych ksiazek jest (méwig to takze na
podstawie mojego osobistego doswiadczenia), teza o ciaglosci personal-
nej pewnych postaw. I ja to moge powiedzie¢. Nawet tutaj w ,,Opinii”
najnowszej macie gazetke ,,Zeby Polska byta Polska”, ktéra redagowat
mdj ojciec, zotnierz Armii Krajowej, ze mna jako pomocnikiem. To jest
dla mnie dowdd fizyczny. Miatem 9 lat, jak t¢ gazetke redagowal. Nie
ma co dyskutowad. Jest ta ciaglos¢ w takim czy innym wymiarze. Jak
pamietam, dla ojca Pluta-Czachowski to byt zawsze punkt odniesienia.
Wazny go$¢, do ktorego si¢ ojciec odwotywat.

Na koniec o Kosciele w tych relacjach. W moim przekonaniu jest
to troche inaczej niz ty to zinterpretowates. Reakcje na przykiad Wy-
szyniskiego do Armii Krajowej byly naturalne. Pamigtajmy, jaki byt
Wyszyniski. Wyszyniski to jest go$¢, kedry przed wojng pisze ksiazke
Inteligencja wobec bolszewizmu. To jest ksiadz, ktéry opowiada si¢ za
pewng reforma paristwa, nawet juz tego sanacyjnego, idacego w strong
pewnych reform spotecznych. To nie jest jaki$ ksiadz endek, zakapior
(nazwijmy to umownie). Tylko to jest ksiadz raczej bardziej spotecz-
nego nurtu. Drugim elementem jest to, ze on byl kapelanem Armii
Krajowej w Kampinosie.
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Maciej Gawlikowski:
Szeregowy kapelan Armii Krajowej, jak sam o sobie pisat.

Andrzej Anusz:

Tak jest. Wiec dla niego Armia Krajowa jest waznym elementem
zyciorysu. To samo dotyczy Wojtyly. Pamictajmy, ze Wojtyta jeszcze
zanim poszedt do seminarium jest bezposrednio zwiazany z grupa pod-
ziemna ,,Unia”. To jest taka, powiedzmy, chadecja. Przed wojng to byl
nurt opozycji, ale w padstwie podziemnym to jest jedna z czterech
podstawowych partii. Wojskiem tych czterech partii byta Armia Kra-
jowa. To jest bezposrednie przefozenie. Tu nie ma zadnych sztucznych
reakcji. Ta reakcja jest naturalna i ta ciaglo$¢ jest tu oczywista.

Piotr Wojcik:

Waga tych ksiazek i zagospodarowania tego catego obszaru jest ab-
solutnie nie do przecenienia. To co Mirek zrobil, mam nadzieje, ze
bedzie kontynuowane. To jest dziatanie pionierskie, pokazujace geneze
polskiej opozycji demokratycznej. Bardzo wiele w Polsce zrobiono juz
po 1989 roku, przez deprecjonowanie Powstania Warszawskiego, zeby
tej ciaglosci miedzy Armia Krajowa a opozycja demokratyczna nie byto
widaé. W powszechnej $wiadomosci ta cigglo$é moze jest ideowa, sym-
boliczna, ale nie jest faktyczna i polityczna. Ludzie tego nie dostrzega-
ja. I dlatego to ma kapitalne znaczenie. Wykazanie tej bezposredniej
ciggloéci, praktycznego dziatania politycznego, ideowego... Po Armii
Krajowej nie zostata tylko legenda Powstania i testament Polski Wal-
czacej, ale zostata dziatalno$¢ oficeréw Armii Krajowej, ktdrzy tworzyli
intelektualng i praktyczng infrastrukture, podglebie dla opozycji.

I to zmienia catkowicie, po 1989 roku, optyke widzenia polskiej
opozydji, ktdra si¢ nagle deus ex machina zjawita w zwiazku z grudniem
1970 roku. O grupie ,,Glosu” tez si¢ wlasciwie nie méwito. Po prostu
nagle si¢ ta opozycja stala. Byt kryzys gospodarczy, ludzie chcieli jes¢
i byt protest na tle gospodarczym. Dla mnie jest absolutnie symbo-
liczng obecno$¢ generata Boruty-Spiechowicza na pierwszych zjazdach
»Solidarnosci”. To jest taki symbol. I to zostalo po 1980 roku... To
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znaczy — ,,Opozycja zaczela sie w 1980 roku i nic wezesniej nie byto”.
Byl pazdziernik 1956 roku i nic potem nie byto”.

Uwazam, ze deprecjonowanie takze kwestii Powstania Warszawskie-
go i sprowadzanie go tylko do szacunku dla ofiar i zotnierzy, to jest ele-
ment tego myslenia, ze tak naprawde rzad dusz, jesli chodzi o tworzenie
opozycji demokratycznej w Polsce miata lewica laicka. Tym wigksza
rola jest tego, co Mirek zrobit i tego calego pomystu. Bo ja rozumiem,
ze to szerszy pomyst na pokazanie tej ciaglosci.

Bohdan méwit o tych fantastycznych kobietach warszawskiej kon-
spiracji. Przeciez pani Pradzyriska-Zboinska to byta ostatnia faczniczka
Grota-Roweckiego!

Bohdan Urbankowski:
Ale jaka byta pigkna!

Michal Janiszewski
Trzy oderwane od siebie rzeczy. Po pierwsze, méwiles o klimacie.
Zadam ci takie pytanie. Ile lat Waldka Polczynskiego nie widziates?

Mirostaw Lewandowski:
Liczytem to dzisiaj. 25 lat.

Glos z sali:
A jak jeden dzier.

Mirek Lewandowski:

Ja obserwowalem wasze przywitanie. I to jest czasem tak, ze ludzie
czasami krétko, czasami dlugo oddaleni od siebie w tym nurcie si¢
znajduja. I to jest whasnie ten klimat. I czy jesteSmy w stanie to odbu-
dowaé?

Glos z sali:
Za rok zapraszamy Adama Stomke!
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Mirostaw Lewandowski:

Przepraszam, wpadng ci stowo. Chee podkresli¢, bo s z nami An-
drzej i Piotrek. Bardzo fajne jest to, ze nie jestesmy srodowiskiem, kedre
si¢ ogranicza tylko do kombatantéw KPN-owskich...

Michat Janiszewski:
Oni przez pomytke trafili kiedys gdzie indzie;j...

Andrzej Anusz:

Nie martwcie si¢, jeszcze was wszystkich do PiSu zapiszemy!

Mirostaw Lewandowski:

Mysle, ze jestem wyrazicielem woli nas wszystkich, ze szkoda, ze
jest tak mato 0séb spoza naszego Srodowiska, a Piotrek z Andrzejem sa
dowodem na to, ze $wietnie mozemy wspdtpracowac.

Andrzej Chylek:
Bylismy przeciez razem w jednym klubie parlamentarnym (w Sej-
mie III Kadencji).

Michat Janiszewski:

Drugie, to do ciebie juz przytyk. Musimy opisa¢ ide¢ naszego In-
stytutu Historycznego, i umiesci¢ na stronie. Tam tez trzeba pokazaé
t¢ ciaglosé.

Mirostaw Lewandowski:

Bo méwiliscie po referacie ministra Kasprzyka o réznych instytu-
cgjach. Ja postrzegam nas jako co$, co moze si¢ sta¢ odpowiednikiem
instytutu, ktéry pitsudezycy mieli w latach 20., 30, a ktéry péiniej sig
nazywatl imieniem J6zefa Pitsudskiego. Czyli oni mieli $wiadomo$¢, ze
sa depozytariuszami pewnych wartoéci, idei i chcieli ten depozyt prze-
kaza¢ dalej. Mnie si¢ wydaje, ze dzisiaj w sposéb naturalny Instytut
nurtu niepodleglodciowego powinien pretendowaé do odegrania po-
dobnej roli. Mysle, ze i nasz instytut historyczny powinien i$¢ w tym
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kierunku. JesteSmy kolejng zmiang w sztafecie pokolen takze i pod tym
wzgledem. Jestesmy dzisiaj jedynymi chyba w Polsce depozytariuszami
w DPolsce tych wartosci pitsudczykowskich. Zinstytucjonalizowanego
srodowiska, ktére prowadzitoby badania intelektualne, naukowe, zwia-
zane z myslg pitsudczykowska to chyba nie ma.

Michat Janiszewski:
Nie, no jest Instytut Jézefa Pitsudskiego.

Mirostaw Lewandowski:
Rozumiem, ze uda nam si¢ kiedy$ doprowadzi¢ do jakiej$ fuzji.

Michat Janiszewski:

Najwazniejsze jest przejmowanie ludzi, a nie rzeczy.

Mirostaw Lewandowski:

Padly tutaj takie stowa, ze w roku 1968 lewacy na Zachodzie prze-
grali. Pamigtam taka dyskusje¢ w ,, Trzecim Punkcie Widzenia” (Marek
Cichocki — Dariusz Kartowicz — Dariusz Gawin). Oni powiedzieli cos
zupelnie innego. Tamto $rodowisko 68 roku przegrato politycznie. Oni
chcieli zrobi¢ rewolucjg, zmieni¢ $wiat. Nie udato si¢. I cz¢$¢ tej grupy
poszta w polityke, a cz¢s¢ w kulturg. I dzisiaj ci, ktdrzy poszli w kulture,
rzadza — gender, feminizm, pacyfizm... Wigkszo$¢ lewackiej dzisiejszej
ideologii wywodzi si¢ wprost z 1968 roku.

Glos z sali:
Oni majg rzad dusz w Europie. Nawet chadecy si¢ im podlizuja.

Mirostaw Lewandowski:

PiS dzisiaj ma wladzg polityczna. Ale pytanie, czy z tego zostanie co$
trwalego? PiS postawil, bardzo wyraznie to widaé, na budowe swojej
potegi w oparciu o kas¢. Ma swoich ludzi, daje im kas¢. Moim zdaniem
nie tedy droga. Trzeba budowa¢ w sferze idei. Bojg si¢, ze po PiS-ie zo-
stanie cala masa dobrze materialnie ustawionych ludzi, ale ideowo oni
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beda jatowi. I z tego powodu nie bedzie to trwaly dorobek. Natomiast
to, co my$my powinni robié, to wej$¢ w sfere idei. I to jest zadanie
Instytutu.

Michal Janiszewski:

W przysztym roku mamy czterdziestolecie powstania KPN-u
oraz dziesi¢ciolecie powstania naszego Instytutu. Czy my jestesmy
juz na tyle obiektywni, zeby po prostu usia$¢ sobie i porozmawiaé
o naszych grzechach? No bo nurt rozbila wojna, a my$my si¢ sami
porozbijali...

Maciej Gawlikowski:
Przy pewnym udziale Urzedu Ochrony Paristwa...

Michal Janiszewski

To by bylo warto, bo wezesniej czy pdzniej musimy to przejsé.

Andrzej Chylek:
To znaczy problem polega na tym, ze my jeszcze dostgpu do tych
teczek nie mamy, zeby zrobi¢ prawdziwe rozliczenie z przesztoscia.

Michat Janiszewski

Na zakoriczenie opowies$¢ trochg anegdotyczna. Ja tak naprawdg
wrécitem do KPN-u na mojej sprawie, gdzie w mojej sprawie przyto-
czylem stowa Kanta. Majka Moczulska siedziata z moja zong. Zreszta
jest taka scena, ze moja corke podaje mi matka Leszka Moczulskie-
go. Po raz pierwszy widze¢ dziecko, siedzac na fawie oskarzonych. No
i Majka juz mnie wtedy wpisata do KPN-u. Gdzie tam ,Solidarno$¢”?
Jaka ,,Solidarnos¢”? Oczywiscie juz moja Zabe wzigta pod opieke i jak
wyszedlem, to nie miatem juz wiele do powiedzenia. Kant mnie tak

naprawdg zapisat do KPN-u.

Mirostaw Lewandowski:
W takim razie zostaly nam dwie rzeczy na przyszly rok. Maciek nic
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nie powiedzial o tych sprawach, a to nie da si¢ w pigciu minutach. To
jest bardzo ciekawe, nad czym on pracuje.

Glos z sali:

Chociaz nas wprowadz.

Maciej Gawlikowski:

Robi¢ kwerendg o calej tej prasie opozycyjnej lat 70. do Sierpnia
1980 roku. Cala ta dwczesna debata polityczna, ktéra byta dos¢ bo-
gata. Z ciekawych rzeczy ktérych nie znalem... Bo wszyscy oczywi-
Scie jada po tym nieszczgsnym Janie Walcu, ktéry miat §wietne piéro.
Piéro u niego wyprzedzato mysl. Pisal $wietnie, ale jechat po calosci.
Natomiast bardzo duzym zaskoczeniem byt dla mnie tekst Barariczaka
o Moczulskim. Do$¢ perfidnie zrobiony, poniewaz tam w ogéle nie
pada nazwisko Moczulski, natomiast jest to czytelne w sposéb oczy-
wisty. To taki paszkwil. Dobrze napisany, ale straszliwy paszkwil. To
w ,,Zapisie” zdaje si¢ wyszto. No i takich rzeczy trochg ciekawych. Prze-
bijam si¢ przez caly ,Biuletyn Dolno$laski”...

Glos z sali:

Kornel?

Maciej Gawlikowski:

Tak. Bardzo cieplo i sympatycznie o KPN-ie, wywiady z Moczul-
skim, bardzo w porzadku. Ale zadnej myfli politycznej. To, co widzimy
do dzi$ u Kornela. Serce jak najbardziej po wlasciwej stronie, natomiast
z glowa gorzej.

Przebijam si¢ przez t¢ pras¢ KOR-owsks. Dla mnie najciekawsze
jest to, co si¢ méwi ostatnio — kreuje si¢ pojecie niepodlegtosciowe-
go KOR-u. To kompletna fikcja. Nawet ukazata si¢ ksiazka pod tytu-
tem Glos Niepodleglosci o ,,Glosie”. Ta cata operacja jest poréwnywalna
z kreowaniem nieistniejacych oddziatéw Gwardii Ludowej. Co$ nie-
bywatego! Nawet w tej detej ksiazce sa dzialy tematyczne. Jeden jest
»Niepodlegtos¢”. Caly rozdzial sktada si¢ z dwéch stron. Tytutowe;j
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i drugiej, gdzie sg trzy zacytowane kréciutkie teksty. Na przyktad rocz-
nicowe — ,Mamy sze$¢dziesigta rocznicg odzyskania niepodlegtosci,
Pitsudski” itd. I to ma $wiadczy¢ o niepodlegltosciowym programie czg-
$ci KOR-u? Kompletny idiotyzm.

Natomiast w tej prasie wida¢ bardzo ciekawy spér z lewica KOR-
-owska. Co do tradygji i genezy. Ta cz¢$¢ KOR-u (,Glosu”) odwotuje
si¢ bardziej do tradycji patriotycznej, narodowej, ostro w opozycji do
tej czgdci rewizjonistycznej wywodzacej si¢ z Marksa. I tu jest ostry
spér. Natomiast osig sporu nie jest tu kwestia niepodlegtosci. To jest
deta sprawa. Te ksiazki Justyny Blazejowskiej, ktdra za pienigdze pu-
blicznej w wigkszosci Polskiej Grupy Zbrojeniowej, stworzyla co$ tak
detego i zupelnie falszywego...

Prasa KPN-owska na tym tle wypada oczywiscie znakomicie.

I $wietnie wypada Ruch Mtodej Polski, z ,Bratniakiem” przede
wszystkim. I tu i Bartyzel, i Hall wypadaja bardzo dojrzale. Z tym, ze
w kwestii niepodlegtosci oni akurat byli po stronie Moczulskiego, wiec
to jest jeden nurt. Natomiast wypada to bardzo dojrzale intelektualnie.

Znacznie lepiej niz na przyktad prasa KPN-owska. Pismak lewicy
KOR-owskiej ob§miewal, ze w jednym numerze ,,Opinii” Moczulski
zrobit sam ze sobg dyskusj¢ redakcyjna, w ktérej bierze udziat Natalia
Naruszewicz a jej oponentem jest Leszek Moczulski. Pewnie tak byto.
Natomiast ja dzi$ nie widze w tym nic zlego. Swiadczyto to o tym, ze
nie bylo wielu ludzi do tej roboty i umiejacych to zrobi¢. Wazny jest
efekt pézniej na papierze. Te gazety byly dobrze zredagowane, bo to
byli fachowcy, jak Moczulski czy Szomariski. Natomiast wida¢, ze tam
nie bylo tylu piér, i tylu ludzi intelektualnie przygotowanych, tak jak
w wypadku pism KOR-owskich.

Mirostaw Lewandowski:

Ale pamigtam, jak mi méwiles, ze ta lewica laicka w ogéle kwe-
stii niepodleglosci nie rozumiata. Oni uwazali, ze jak Moczulski pisze
o niepodlegtosci, to traktuje to jako narzedzie, zeby wali¢ w nich jak
cepem. Uwazali, ze w czym problem? Przeciez Polska jest niepodlegta.

136



Maciej Gawlikowski:

Whasnie wreez przeciwnie. To, ze Polska jest niepodlegta to méwita
czg$¢ ROPCiO. Oni bronili jakiej$ swojej chorej tezy, ze Polska jest
niepodlegla, tylko nie jest niezawista. Natomiast KOR-owcy moéwili,
ze Polska niepodlegta nie jest niepodlegta, natomiast w jakiejkolwiek
przewidywanej perspektywie czasu jest to sytuacja, ktérej nie mozna
zmieni¢. A jakiekolwiek préby gwaltownej zmiany spowoduja wkro-
czenie Sowietéw, zalanie krwia wszystkiego i cofniecie tych proceséw
demokratyzacyjnych, ktére si¢ dzieja. Natomiast rzeczywiscie jest duzo
takich tekstéw, gdzie pojecie niepodleglosci paristwa jest w ogéle dla
nich jakby abstrakcja. Niepodleglos¢ cztowieka jest wazniejsza, niepod-
legto$¢ mysli. Tu jest akurat jednogtosnie brzmiacy chér. Czy to Kuron,
czy Macierewicz... Ciekawa lektura i sporo dobrych tekstéw.

Mirostaw Lewandowski:

Nie wiem, czy macie $wiadomo$¢, ze pojecie I i III RP jest wykre-
owane przez Srodowisko kombatanckie, srodowisko akowskie. Wszy-
scy wtedy méwili o ,,Polsce miedzywojennej” i dopiero to srodowisko
wprowadzito t¢ numeracj¢... A potem to przejeta KPN. Dlatego z przy-
kro$cia stuchatem dzisiaj Jurka Wawrowskiego, ktory zaczat wybrzy-
dza¢ na III RP. Przeciez my$my caly czas walczyli o III RP. Ten zabieg
byt potrzebny do tego, zeby podkresli¢, ze PRL nie byta padstwem
niepodleglym. Mamy 50 lat przerwy.

Jerzy Wawrowski:
Nie tak fatwo t¢ III RB, ktérg stworzono po Okraglym Stole, przyjaé.

Mirostaw Lewandowski:

Ale III RP to byt nasz cel! Nie mozemy dzisiaj — PiS to robi nagmin-
nie i mnie si¢ to bardzo nie podoba — deprecjonowa¢ niepodleglego
panistwa. To padstwo ma calg mas¢ wad, ale my$my walczyli o Pol-
ske niepodlegta i Polska niepodlegta jest. A to, ze nie potrafimy sobie
tej Polski urzadzié, ze ona jest petna niesprawiedliwosci — to zmiefimy
to! Jest Polska niepodlegla. Nie mozemy czegos, co bylo celem naszej
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dziatalnosci przez wiele lat teraz niszczy¢. To moga robi¢ tacy ludzie
jak Kaczor, ktérzy w tym czasie (przed 1989 rokiem) nie majg silnej
karty kombatanckiej. On dzi§ méwi: ,, To co tamci wywalczyli, jest do
piachu. IV Rzeczpospolita, ktdra ja zbuduje, bedzie miata warto$¢”. Ja
uwazam, ze nie mozemy tak robi¢! Ta, ktéra jest obecnie, to jest nasz
sukces. A ze ona trochg jest stabo urzadzona... Popytajcie Ukrairicéw,
co sadza o naszych drogach, o naszym panstwie, jak jest urzadzone. Jak
nam zazdroszcza...

Mariusz Olszewski:
Jest druga rano. Koriczymy!



II DZIEN (26 MAJA 2018 R.)

Dr MACIE] ZAKRZEWSKI

KoNCErCJE roLITYCZNE WIN-U

Dzigkuje za to, ze ponownie zostalem zaproszony do padstwa za-
cnego grona, zeby podzieli¢ si¢ pewnymi uwagami. Tym razem nie
bedzie to kwestia mysli politycznej Leszka Moczulskiego, ale cos, co
wydaje si¢ bardzo pokrewne, czyli kwestie mysli politycznej Zrzesze-
nia Wolno$¢ i Niezawistos¢. Te uwagi, ktdre tutaj wyglosze sq pokto-
siem — jesli kto§ chee siegnaé i zapoznac si¢ z glebszym uzasadnieniem,
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a przede wszystkim od strony bibliograficznej — artykutu, ktéry si¢
ukazal w ,,Zeszytach Historycznych WiN”w numerze 44. Jest to jedy-
na préba analizy myfdli politycznej Zrzeszenia Wolno$¢ i Niezawistosé
nie pod katem historycznym, nie pod katem referowania i streszczania
gléwnych argumentéw, ale pod katem pewnego zakorzenienia w tra-
dycji i ukazania nie tyle konkretnych postulatéw ideowych, co przede
wszystkim zrekonstruowanie pewnego schematu i sposobu myslenia.

Wolnos¢ i Niezawistos¢, tak samo jak pédzniej Konfederacja Polski
Niepodlegtej i Leszek Moczulski, i tak samo ci wszyscy, ktdrzy ich nie-
jako poprzedzali w tej tradycji niepodleglosciowej wieku XIX miescili
si¢ w jednym nurcie. Polska na skutek zaboréw i pewnej specyficzne;j
drogi rozwojowej przedzaborowej wyksztalcita sobie pewne unikalne
na skale europejska sposoby myslenia i argumentowania. Mozna wy-
rézni¢ co$ takiego, jak mysl niepodlegtosciowa, ktéra bedzie nie tyl-
ko zbitkiem pewnych argumentdw, jaka ta Polska ma by¢, ale przede
wszystkim bedzie pewnym sposobem myslenia, w jaki sposéb osiagnaé
niepodleglos¢. Polska jest krajem, ktéry przez ponad 100 lat byt w sy-
tuacji ciagltego dobijania si¢ o niepodleglto$é. W zwiazku z tym utarly
si¢ pewne schematy, ktére pézniej byly kontynuowane.

Pierwszym, fundamentalnym hastem bylo — i tu odwotamy si¢ do
ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego i hotelu Lambert — hasto, ze naj-
pierw Polska ma by¢, a potem koncentrujemy si¢, jaka ma by¢ tres¢
tej Polski. My$lenie w kategoriach niepodlegtosciowych jest mysleniem
nie w kategorii zwyczajnej mysli politycznej, ze dyskutujemy o argu-
mentach, odwolujemy si¢ do jakich$ kategorii sprawiedliwosci, do
norm moralnych, ale nosi ona znamiona pewnej formy instrumentu
walki. Tworzymy sobie program nie po to, zeby urzeczywistnia¢ jakas
okreslong forme tadu, ale Zeby mobilizowa¢ jak najwi¢kszy potencjat,
zeby niepodlegto$¢ nie byta tylko i wylacznie postulatem, ale zeby sta-
wata sie faktem.

Przytoczg tytul tego artykutu z ,,Zeszytéw Historycznych WiN” —
» Iradycja niepodleglo$ciowa a nowa forma oporu. Zrzeszenie Wolnos¢
i Niezawisto$¢ i ideowy wymiar walki”. To niesie za sobg pewne konse-
kwencje dla samej konstrukcji sposobu myslenia. Zazwyczaj myslenie
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mieszczace si¢ w tym nurcie niepodleglosciowym bedzie pragmatycz-
ne, czyli niezwykle réwniez elastyczne. Po drugie — bedzie szerokie,
czyli raczej nakierowane, zeby pozyskiwa¢ sojusznikéw niz wykluczaé.
W zwiazku z tym, w ramach nurtu niepodlegtosciowego, bardzo czgsto
w sposobie praktyki politycznej — bo jest to obszar bardziej prakty-
ki niz mysli politycznej — bedziemy widzieli wiele momentéw i za-
skakujacych sojuszy, z punktu widzenia podziatu na prawice i lewice,
konserwatystéw i rewolucjonistéw. W czasie Wielkiej Emigracji ksiaze
Czartoryski bedzie mégt si¢ porozumie¢ i spotka si¢ z dawnym rewo-
lucjonistg i radykatem — Maurycym Mochnackim. Nastgpnie, mimo
pewnych sporéw i napi¢é, w ramach Powstania Styczniowego, docho-
dzi do spotkania si¢ i przynajmniej strategicznej proby wspétdziatania
Czerwonych i Biatych. I pézniej mamy nurt, ktéry wychodzi na po-
wierzchni¢ w 1914 roku, kiedy to ,eksterrorysta” Jézef Pitsudski podaje
reke krakowskim Stariczykom. Mato kto pamigta badz wie, ze Michat
Bobrzynski, jeszcze w roku 1916, musiat si¢ mocno ttumaczyé przed
innymi konserwatystami, ze oni w Krakowie podejmuja wspétprace
z kim§ takim jak socjalista Pifsudski. Pisat elaboraty, gdzie thumaczyt,
ze to ma sens i do czego$ prowadzi.

I widzimy jeszcze jeden element, ktéry mocno wpisuje si¢ w polska
tradycje i jest nie tylko zwiazany ze specyficznym okresem 123-letniej
niewoli, ale réwniez z pewng forma myslenia konfederackiego. Bo na
czym polegato myslenie w kategoriach konfederacji? Na tym, ze istnieje
taki moment, kiedy my zawieszamy swoj wewngtrzny spér, w ktérym
my zawieszamy liberum veto i dziatamy dlatego, ze istnieje pewien stan
wyzszo$ci koniecznej w postaci obrony Ojczyzny badz obrony innych
imponderabiliéw. To myslenie konfederackie w wieku XIX réwniez
polegato na tym, ze jest stan wyjatkowy, wigc potrafimy si¢ zmobili-
zowal i zawieszamy wszystkie inne spory. Tu jest jedno kluczowe py-
tanie — na ile myslenie w kategoriach konfederackich jest mysleniem
propanistwowym i na ile jest mysleniem twérczym w warunkach ist-
nienia niepodleglego paristwa? To jest pytanie otwarte. Z jednej strony
pomaga w jaki$ sposéb mobilizowaé spoteczeristwo, ale to jest zawsze
moment zjednoczenia przeciwko padstwu.
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Zauwazcie, ze Polacy najlepiej si¢ organizowali przez ostatnie 200
lat, wlasnie w momentach, jesli nie anty-, to apaistwowych. Mamy
Polskie Panstwo Podziemne, mamy ,Solidarno$¢”, mamy kwestie
powstan, konspiracji. Wielu z pafistwa pamigta pewnie ten moment
zjednoczenia. Ja nie, nie byto mi to dane, urodzitem si¢ miesiac po po-
wstaniu ,,Solidarnosci”. To wychodzi we wspomnieniach: jak to bylo,
ze wrécilismy? To jest ten moment, do ktdrego wszyscy tesknia. I jak to
si¢ stalo w 1989 roku, ze ten kapitat zostat zmarnowany?

To jest whasnie myslenie w kierunku schematéw konfederackich.
Znakomite w momentach walki i niewoli, kiedy jest skuteczne. Nato-
miast pojawia si¢ pytanie — jak to wyglada w chwili, kiedy trzeba two-
rzy¢ wlasne panistwo? Kiedy juz nie trzeba odpowiada¢ na pytanie ,,Czy
ta Polska ma by¢?”, tylko ,Jaka ta Polska ma by¢?”. Wtedy wychodza
réznice. Te réznice trzeba tolerowac.

To nie s schematy popularne w innych narodach. Nie kazdy na-
réd ma sktonno$é do tego, zeby w momencie kleski siega¢ po pewne
formy konspiracyjne. Popatrzmy jak Francuzi zbierali si¢ do tak zwa-
nego Résistance w roku 1940. Najbardziej to si¢ zebrali w roku 1944...
To byl naréd, ktdry przyzwyczait si¢ do dziatania w pewnej strukturze
paistwowej, dla ktorego dziatania konspiracyjne byly obce. Burzliwy
wiek XIX w historii Francji jest oczywiscie znany, ale ostatnie wydarze-
nie rewolucyjne i konspiracyjne tam to byla Komuna Paryska i przez
70 lat po niej byl tam czas wzglednego spokoju. Francuzi do Résistance
ani si¢ nie garngli, ani nie czuli instynktownej potrzeby jego istnienia.
Dla nich normalnym stanem byta kolaboracja w ramach istniejacego
stanu rzeczy. W Polsce natomiast widzimy stan odwrotny. U nas wszel-
kiego rodzaju formy lojalnosciowe, ugodowe, sa traktowane czgsto jako
element zdrady i nie s3 moralnie akceptowane.

Zrzeszenie Wolno$¢ i Niezawisto$¢ réwniez wpisywalo si¢ w ten
nurt sposobu myslenia niepodleglosciowego. Dlatego, ze jesli typowy
historyk doktryn politycznych, kedry bada konserwatyzm, liberalizm,
narodowa demokracj¢, wezmie do r¢ki materialy programowe Zrze-
szenia Wolno$¢ i Niezawisto$¢, to powie, ze tam nic nie ma. Tam jest
zbiér hasel propagandowych, ktére maja by¢ zrozumiate dla kazdego.
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Pod wzgledem logicznej konstrukgji nie ma tam nic warto$ciowego.
I takie standardowe podejscie, probujace lokowaé dorobek Zrzeszenia
na linii prawica — lewica, badz w tradycyjnych, akademickich dziedzi-
nach i systematyce, catkowicie bedzie skutkowato utraceniem specyfiki
i wartoéci tego dorobku. Musimy sobie uzmystowi¢, ze intelektualne
zaplecze Zrzeszenia Wolnos¢ i Niezawisto$¢ miato charakter pewnego
instrumentu i formy walki.

Jaka byta sytuacja? Zrzeszenie Wolnos¢ i Niezawistos¢ powstaje we
wrzesniu 1945 roku, kiedy juz jest po konferencji jattanskiej, czyli je-
den gléwny i kluczowy determinant jest juz okreslony. Drugi moment,
to jest powstanie Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej. I de facto,
mamy sierpied—lipiec, i tworzenie si¢ niezaleznych struktur — partii po-
litycznych opozycyjnych wobec komunistéw, jak Polskie Stronnictwo
Ludowe, jak Stronnictwo Pracy. Istnieje pewna otwarta gra réwniez
na polu migdzynarodowym. Wida¢, ze to co spajalo dawna koalicje
antyhitlerowska, czyli Niemcy, odchodzi juz w przesztos¢. Ten czynnik
spajajacy zanika. I zaczyna si¢ tworzy¢ nowa nadzieja, ze w tych geo-
politycznych plytach tektonicznych co$ zacznie trzeszezed i w zwiazku
z tym Polska bedzie mogta ponownie zawalczy¢ o swoj byt polityczny,
mimo do$¢ nieciekawej sytuacji miedzynarodowej. Jest jeszcze jeden
problem. Zrzeszenie Wolnos$¢ i Niezawistos¢ tworzyli dawni zotnierze
Armii Krajowej. To byli ludzie, ktérzy przez 5 lat, po pierwsze — po-
stugiwali si¢ jedng forma. To byta forma zbrojna badz przygotowywa-
nie si¢ do czynu zbrojnego. Natomiast ten okres mial jeszcze jeden
fundamentalny element. Byt scentralizowany zarzad polityczny. Byl
rzad w Londynie. Mimo pewnych réznic, sporéw i tar¢ migdzy krajem
a Londynem, byl ta ostateczng instancja. Byt w Londynie delegat do
spraw kraju. I tak naprawdg cala linia polityczna byta ustalana przez
rzad na uchodzstwie. Natomiast po powstaniu Tymczasowego Rza-
du Jednos$ci Narodowej, po cofnigciu uznania rzadowi londyriskiemu
przez wigkszos¢ liczacych si¢ w tym czasie paristw, dochodzi do sytuacji
kompletnego zametu.

Zrzeszenie Wolno$¢ i Niezawisto$¢ przede wszystkim koncentro-
walo si¢ na tym, zeby sprébowa¢é Polakom wyjasni¢, na czym sytu-
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acja polega. Oni doskonale definiowali swoje cele. To definiowanie
celéw nie jest widoczne w prasie WiN-owskiej, badZz w tych doku-
mentach programowych skierowanych do opinii publicznej, ale one
sa widoczne w wewnetrznych instrukcjach. Nalezy tez zaznaczy¢, ze
istnieje duza réznica pomigdzy tym komunikatem, ktdry ze strony
WiN-u byl kierowany do opinii publicznej, a tym, jak miedzy soba
oceniano, analizowano pewne sprawy. Wiedziano, ze spoteczeristwu
pewnych rzeczy nie mozna powiedzie¢. Ty rzecza na przyklad byta
zdrada aliantéw. W zadnym dokumencie programowym nie bedzie
mowy o tym, ze alianci, Anglosasi zdradzili Polske. A pojawia si¢ to
w dokumentach wewngtrznych. Dlaczego? Bo méwienie Polakom
tego faktu oczywistego, skutkowaloby tym, ze wszelkie dziatania opo-
ru tyko i wylacznie moglyby zosta¢ podcicte. Wida¢ tutaj strategiczny
dobér argumentéw.

W zwigzku z tym w WiN-ie, w pierwszym okresie dziatalnosci
istniejg nadzieje, ze Jatta bedzie zrealizowana. Bo Jalta dla wigkszoci
liczacych si¢ dziataczy politycznych byla punktem odniesienia, nie okta-
mujmy si¢. To byla kwestia utraty granic, ale przede wszystkim byla
nadzieja, ze zostang zorganizowane wolne wybory i ze Zachéd dopilnu-
je, ze te wybory beda momentem, ktéry pozwoli nam zawalczy¢ o pod-
miotowo$¢. Dlatego w pierwszych dokumentach WiN-u z 1945 roku
nie znajdziemy wprost wypowiedzianego postulatu niepodlegtosci. Tam
bedzie walka o kwestie demokracji. Oni pisali, ze przede wszystkim
walczymy o to, zeby Polska byta paristwem demokratycznym. Dlacze-
go? Dlatego, 7e wiedziano, ze komunisci nie maja Zaplecza spoleczne—
go i walka na uczciwych zasadach demokratycznych bedzie skutkowata
pokonaniem komunistéw. Wigc koncentrowano si¢ na tym, ze nalezy
walczy¢ o demokracje. Demokracja, ktdra tak samo, jak w przypadku
tradycji niepodlegtosciowej jest traktowana, w duzej mierze, jak element
taktyczny.

Spdjrzmy na J6zefa Pitsudskiego na przetomie XIX i XX wieku —
socjalizm jest dla niego pewnym programem taktycznym, ktéry ma
zadanie przede wszystkim zmobilizowa¢ masy. I dlatego, ze on tez na-
wigzuje do pewnych nurtéw wspétczesnych.
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Tak samo w doktrynie WiN-owskiej widzimy, ze demokracja jest
w pierwszym momencie taranem, za pomoca ktérego bedziemy wnosi¢
inne tresci. Natomiast w zwiazku z zaostrzaniem si¢ sytuacji w kraju,
z podejmowaniem przez komunistéw metod bardziej uwidaczniaja-
cych ich prawdziwe cele, jak i réwniez z coraz bardziej stagnacyjna albo
niepewna sytuacja mi¢dzynarodowa, WiN-owcy zaczynaja juz w roku
1946 glosi¢ coraz glosniej postulat niepodleglosci. Tu juz jest ten mo-
ment, ze nie walczymy o demokracjg, ale walczymy o niepodleglos¢, bo
ona jest zagrozona.

Gléwnym determinantem dla sprawy polskiej — z czego WiN-owcy
sobie zdawali sprawe¢ — byla oczywiscie przestrzert migdzynarodowa.
Jesli chodzi o Zwiazek Radziecki, postulowano przede wszystkim to,
co byto po linii rzadu emigracyjnego — przyjazne stosunki z Sowieta-
mi, ale pod warunkiem, ze beda to stosunki na zasadach réwnych i ze
punktem wyjscia, jesli chodzi o stosunki z Sowietami nie jest Jalta, nie
jest 1945 rok, ale przede wszystkim 17 wrzesnia 1939 roku. Jesli ja mé-
witem o zaakceptowaniu Jalty, to bylo to zaakceptowanie strategiczne,
ale nigdy nie zaakceptowano jednego punktu! Nigdy nie napisano, ze
akceptujemy kwestie granic. To byl punkt otwarty. Dlatego, ze jesli
w memoriale Zrzeszenia Wolnos¢ i Niezawisto$¢ do Organizacji Naro-
déw Zjednoczonych jest poruszana kwestia relacji z Sowietami, to ona
odnosi si¢ do calej relacji od 17 wrzesnia 1939 roku.

Kilkukrotnie przynajmniej spotkatem sie, ze w latach 1945-1946
istnieje przekonanie, Ze oto mamy czas, Ze male panstwa przestaja mie¢
znaczenie, bo wchodzimy w obszar ksztaltowania si¢ wielkich blokéw.
Z jednej strony blok sowiecki, wielki, uniwersalistyczny, a z drugiej
strony — réznie to definiowano — ale Zrzeszenie Wolno$¢ i Niezawi-
sto$¢ wyraznie wigzalo ten drugi blok z Ameryka i ONZ. To znaczy, ze
ten przyszly ustrdj rywalizacyjny opieratby si¢ na dwoch strukeurach.
Z jednej strony federacja sowiecka, a z drugiej strony federacja ogél-
no$wiatowa pod przywédztwem amerykariskim. Pytanie kluczowe,
z punktu widzenia sprawy polskiej, jest oczywiste: W ktérym bloku ma
si¢ Polska znalez¢? Zdecydowanie optowano, ze Polska powinna zrobi¢
wszystko, zeby si¢ z nalez¢ w tym bloku anglo-amerykariskim. Anali-
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zowano oczywiscie kwestie sit i mozliwosci — ktdra z tych stron wy-
gra? I do§¢ trzezwo zauwazano, ze obdz anglosaski przynajmniej przez
pewien czas ma przewage w zwiazku z posiadaniem broni atomowej.
Natomiast sitag komunizmu, ktéra miala réwnowazy¢ brori atomowa,
byla ideologia komunistyczna. Oni uwazali, ze ideologia ma tak silne
znaczenie, dlatego ze jest w stanie nie tyle niszczy¢ kraj, co go przejmo-
wa¢é od $rodka. W zwiazku z tym, wskazywano bardzo czgsto na role
Kosciota, jako tego elementu, ktéry mialby niwelowaé ideologiczne
wplywy komunistéw. Natomiast to co jest charakterystyczne, niezbyt
optymistycznie spogladano na przysztos¢é. Uznawano, ze ta przewaga
zwigzana z atomem bloku anglosaskiego, bedzie trwaé gdzie$ do roku
1950. Nie mylono si¢, bo w roku 1949 Zwigzek Radziecki wyprodu-
kowat swoja wlasng brori atomowa. Nastepnie, pomigdzy rokiem 1950
a 1955, zakladano, ze nastapi moment réwnowagi, a natomiast po
roku 1955 zaktadano, ze jezeli nie dojdzie do rozstrzygniecia zbrojne-
go, to Sowiety w tym wyscigu zbrojen beda posiadaly fundamentalng
przewagg. W ktérym kierunku to péjdzie? Nie wiadomo. I w zwiazku
z tym zakladano, ze trzeba dostosowa¢ taktyke do poszczegélnych eta-
pow.

Jaka jest strategia WiN-u? Oni zdawali sobie sprawg, ze Polska nie
lezy na przecigciu strategicznych intereséw paristw zachodnich. Wie-
dzieli, ze nikt o Polske nie bedzie walczy¢.

Tak na marginesie, to jest réwniez gtéwna konstatacja takiego do-
kumentu, ktéry Aleksander Bocheriski — przeciwna strona i odmienny
spos6b myslenia niz Zrzeszenie Wolnos¢ i Niezawistos¢ — sformuto-
wal w swoim stawnym i kontrowersyjnym memoriale z kwietnia 1945
roku, czyli kilka miesi¢cy przed powstaniem WiN. Méwil to samo —
nikt nie bedzie si¢ bit o Polske. Natomiast jego konstatacja byla inna.
Nie bedzie konfliktu migdzy dwoma blokami. O Polske czy nie o Pol-
ske, ten konflikt nie wybuchnie. W zwiazku z tym przyjmowat opcje
ugodowa. WiN-owcy szli w przeciwnym kierunku. To, co mozemy
zrobi¢, to dziata¢ na rzecz przyspieszenia wybuchu konfliktu miedzy-
narodowego. Czy on wybuchnie o cokolwiek, ale musimy dziata¢ i by¢
przygotowani, ze on wybuchnie. I on musi wybuchna¢ jak najszybciej.
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Jezeli do 1955 roku nic si¢ nie stanie — i w tych wewnetrznych do-
kumentach WiN-owskich otwarcie si¢ pisze o tym — to trzeba przybra¢
barwy ochronne. W momencie, kiedy nie ma zadnej realnej szansy na
odzyskanie niepodleglosci, trzeba przybra¢ barwy ochronne. Co to
znaczy? Mysle, ze kazdy tutaj z stuchajacych jest w stanie sobie dopo-
wiedzied.

Wskazywano na trzy gléwne cele w przestrzeni migdzynarodowe;j.
Po pierwsze — dziatanie na rzecz przyspieszenia konfliktu migdzyna-
rodowego. Co przez to rozumiano? Przede wszystkim, informowanie
Zachodu o niebezpieczenistwie ze strony Sowietéw. Pokazujmy, kim
jest naprawde Zwiazek Radziecki. Drugi element, to kwestia w wspét-
pracy z krajami Migdzymorza. Tego nie udato si¢ jako$ specjalnie
rozwina¢, poza pewnymi kontaktami z Ukraificami, co tez bylo wyciag-
nigte w procesach WiN-owskich, jako wspétpraca z Ukrainiskg Armig
Powstaricza. I kolejnym punktem bylo podjecie wspétpracy ze Stolica
Apostolska, w celu tworzenia najsilniejszego osrodka ideologicznego,
ktéry jest w stanie zniwelowaé mozliwosci ideologii komunistycznej.

W 1948 roku, po wyborach i po procesie zjednoczeniowym PPS
i PPR, podjeto decyzje, ze nalezy minimalizowaé dziatania w kraju,
natomiast nalezy maksymalizowa¢ dzialania za granica. To $wiadczyto
o tym, ze ta cala kalkulacja WIN taczyla w sobie pewne elementy. Byl
pewien idealny cel, ktéry nalezato osiagna¢ i to byt cel kluczowy, ale
z drugiej strony dostrzegano jednak pragmatyzm $rodkéw. Dziatamy,
ale nie walimy glowa w mur i oceniamy sensowno$¢ tego dzialania.
W przestrzeni krajowej, pod wzgledem strategicznym, identyfikowano
wrogéw 1 przyjaciét sprawy niepodlegtosci. Przede wszystkim nalezy
zaczaé od Polskiej Partii Robotniczej. I tu ocena byla jednoznacznie
negatywna. Komunisci nie stanowia w ogéle rdzennej partii polskiej.
Nie maja zadnego zaplecza w spoteczefistwie. Jedyng racja ich bytu sa
wojska sowieckie. W zwiazku z tym, jest to gtéwny, naczelny wrég.

Natomiast z punktu widzenia innych partii politycznych, zaczeto
elastycznie podkresla¢ ich wage badz ich nieistotno$¢ czy nawet szko-
dliwos¢ dla sprawy niepodlegtosci. Oczywiscie, mimo nieprzychylnosci
do Rzadu Jednos$ci Narodowej, ktéry byt etapem do tego, zeby Polska
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stracita niepodlegtos¢, akceptowano Mikotajczyka. Uwazano go za naj-
silniejszy polski oddolny ruch i site, ktéra jest w stanie przeciwstawié
si¢ komunistom. Do momentu wyboréw automatycznie, przez caly
czas, grano na PSL i starano si¢ od tej strony organizacyjnej, jak i pro-
pagandowej, zabezpieczy¢ dziatanie Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Ze Stronnictwem Pracy, do momentu, kiedy to bylo Stronnictwo
Pracy Karola Popiela. Potem catkowicie wykreslono je ze strategii.

Duzy problem byt z Polska Partig Socjalistyczna, ktéra przeciez we-
szfa z komunistami do jednego bloku i byla partia, ktéra w duzym
stopniu legitymizowata dziatania rzadu. I w zaleznosci od czasu widzi-
my rézne podejscia. Pierwsze podejscie — ,gramy na PSL”. Natomiast
w momencie, kiedy PSL wypada z gry, jest préba grania na sentymen-
tach polskich socjalistéw i préby pokazania im, ze istnieje inna trady-
cja. Ze prawdziwy polski socjalizm polega na czyms innym. Nie tylko
na stuzebnym podejsciu i wykonywaniu polecen. Widzimy, ze wraz
z pogarszaniem si¢ sytuacji w kraju jest zmiana sojusznikéw. Wypada
PSL, jest gra na PPS, przede wszystkim po to, zeby sprébowa¢ zacho-
waé, czy wspierad, te tendencje przeciw zjednoczeniu. Zreszta w 1948
roku jest wydany ten slynny list do polskich socjalistéw, ktéry méwi,
ze prawdziwg tradycja PPS jest tradycja niepokory, konspiracji i walki,
a nie wykonywanie polecen z innych osrodkéw decyzyjnych.

W stosunku do podziemia widzimy dwa zjawiska. Jest duza cheé
wspdtpracy ze Stronnictwem Narodowym, ktdéra w szczeg6lnosci ujaw-
nia si¢ w momencie prezesury Kwieciriskiego.

Na marginesie — widzimy, ze kazdy zarzad WiN-u byl pod katem
orientacji politycznej nieco inny. Pierwszy zarzad, w kt6ry dziatal Rze-
pecki jest zarzadem lewicujacym. Nastgpnie zarzad Kwieciriskiego ma
tendencje, zeby wspétpracowaé z narodowcami, natomiast zarzad Nie-
pokélczyckiego ma jednak bardziej proweniencj¢ ludowa. Ale nie ma
to wigkszego znaczenia, bo tutaj nie tymi kryteriami si¢ kierowano.

Wigc jest che¢ wspdlpracy ze Stronnictwem Narodowym, nato-
miast krytycznie si¢ odnoszono do dziatari Narodowych Sit Zbrojnych.
Bylo to zwigzane z dwoma elementami.

Pierwszy element byl taki, ze przynajmniej w obszarze teoretycz-
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nym negowano szanse, sensownos$¢ prowadzenia walki zbrojnej. WiN
w pewnym momencie podejmowat pewna koordynacj¢ dziatan zbroj-
nych na zasadzie samoobrony, badz tez na zasadzie koniecznosci. Po-
jawialy si¢ pewne oddzialy i wigksze zgrupowania partyzanckie, ktére
potrzebowaly jakiego$ patronatu politycznego. Wiec ta wspétpraca
byla, natomiast byta wspétpracg wymuszong, wbrew zalozeniom ide-
owym WiN-u. Bo WiN od samego poczatku méwit, ze walka zbrojna
si¢ skoficzyla na ten moment. Nalezy podjaé przede wszystkim dzia-
tania na przestrzeni polityczno-propagandowej. I tu jest element na-
pigcia z NZS. Méwiono tez, ze walka zbrojna w tym momencie jest
niewlasciwa, bo uzasadnia w oczach Zachodu interwencje i dziatania
Sowietéw, jako dziatania na zapleczu frontu. Politycznie walka zbrojna
jest kontrskuteczna dla naszego celu.

I drugi element, ktéry jest dla nas wazny, to kwestia rywalizacji
WiN-u i NZS o uznanie ze strony o$rodkéw emigracyjnych. Nalezy
pamietad, ze zostala przecigta ta wigz, ktéra byta pomiedzy Londynem
a krajem do roku 1945. Nie byto jednolitej koordynacji i byta pewna
dezorientacja w Londynie, i w kraju tez. Poszczegdlne osrodki zaczynaty
szukaé partnera, z ktérym moglyby si¢ porozumie¢. Na tym tle nasta-
pita rywalizacja. WiN ma swoja delegature zagraniczna i przez caly czas
prébuje zyska¢ ze strony rzadu londyriskiego uznanie, dlatego ze WiN
jest kontynuatorka Armii Krajowej i istnieje pewien stan polityczny,
tak jak istnial podczas okupacji niemieckiej: jest jedno przedstawiciel-
stwo krajowe i jedno przedstawicielstwo zagraniczne i one dzialajg ze
soba w porozumieniu. Tutaj to nie nastgpuje. W zwiazku z tym wyste-
puje duzy krytycyzm w ramach WiN-u — w szczeg6lno$ci w zarzadzie
Ciepliiskiego — w stosunku do Rzadu Londyriskiego. Uznaje si¢ go
za reakcyjng strukture, kedra jest kompletnie odrealniona od sytuacji
migdzynarodowych i nie rozumie warunkéw, ktére okreslaja sytuacje
polityczna. W WiN-ie pojawia si¢ pomyst, ze teraz my sobie stworzy-
my wlasna reprezentacj¢ autentycznej sprawy polskiej na Zachodzie.
Poza Rzadem Londyniskim. To si¢ nie udaje, w zwiazku z rozbiciem
emigracji. Natomiast dochodzi do préb wspétdziatania z ruchem Nie-
podlegtos¢ i Demokracja niejakiego Rowmunda Pitsudskiego, ktéry
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wlasnie tez prébowat stworzy¢ co$ obok rzadu londyniskiego. W péz-
niejszym czasie przyjeto tezg, ze rzad londynski jest wazny, ale tylko
jako element symboliczny. Natomiast catkowicie nie ma zadnej mocy
decyzyjnej w stosunku do strategii kraju. Uznawano sensowno$¢ istnie-
nia tych dawnych strukeur, ale tyko i wylacznie jako pewnego koordy-
natora. W ostatniej fazie Zrzeszenia Wolnos¢ i Niezawisto$¢, dochodzi
do préb zblizenia z osrodkiem prezydenckim w 1947, przyjmujac za-
sade¢ bardziej subsydiarnosci, a nie decyzyjnosci Rzadu Londyniskiego.
Natomiast nigdy nie zostato to spozytkowane ani nie przekuto si¢ na
jakie$ konkretne decyzje, dlatego ze Zrzeszenie Wolno$¢ i Niezawistosé
z koricem 1947 roku prawie w ogdle zamarto.

Skoncentrujmy si¢ na ostatnim elemencie, to znaczy na pewnych
instrumentach i sposobach dziatania politycznego. Jak juz sobie po-
wiedzielimy, przede wszystkim — odrzucenie walki zbrojnej. Ona byla
podejmowana tylko i wylacznie z koniecznosci. Gléwnym instrumen-
tem byla akcja propagandowa i uswiadamiania spoteczefistwu whasci-
wego obrazu sytuacji. Dlatego, ze jesli sobie zobaczymy, jak wygladata
sprawa w latach 40., to kwestia propagandy jest tu kluczowa. Dopdki
nie byla rozstrzygnigta sprawa niemiecka, to taktyka komunistéw byta
kombinowaniem terroru i wszystkich instrumentéw przymusu bezpo-
$redniego, facznie z elementami politycznymi. Wiedzieli, ze nie mozna
przeprowadzaé od razu kolektywizacji, czy to w przestrzeni przemystu,
czy rolnictwa. Juz nie méwiac o calej sferze symboliki. Przytoczg tutaj
fakt, zapewne znany, ze cztonkowie Zrzeszenia Wolnos¢ i Niezawistosé,
bili skazywani przed sadem, a na stole byt krzyz. Komunisci przybierali
skuteczng strategi¢ maskowania swoich realnych dziatai. Pokazywali, ze
oni s3 ruchem autentycznie polskim. Ze oni beda odbudowywa¢ kraj,
w przeciwienistwie do sanacji, ktéra miata zgubi¢ Rzeczpospolita. WiN,
przede wszystkim, koncentrowat si¢ na tym, zeby uswiadamia¢ spote-
czenistwo, jak sprawa wyglada. Miano w perspektywie jednak kwestie
wyboréw. Nikt nie mégt przewidzie¢, jak naprawde te wybory beda
wygladaé. Wigc caly czas grano, przede wszystkim, na $wiadomos¢ za-
grozenia.

Podejmowano trzy kierunki. Przede wszystkim stwierdzano, ze
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nalezy omawia¢ — i to jest widoczne w prasie WiN-owskiej — sytu-
acj¢ strategiczng i wskazywaé, kto jest wrogiem, a kto przyjacielem.
To jest moment wielkiego zametu. Powstaje jedno Stronnictwo Pra-
cy, potem drugie Stronnictwo Pracy. Komunisci stosuja szereg metod
podszywania si¢ pod stare szyldy. Wiec taka dziatalno$¢ orientacyjna
byla tu niezwykle wazna. Drugim elementem byto demaskowanie roz-
bieznosci migdzy teorig a praktyka komunistéw. Duza cz¢$¢ artykutéw
pokazuje, ze komunisci méwig co innego, a robia co innego. Trzeci ele-
ment zwigzany byl z pokazywaniem swojego alternatywnego programu
materialnego, innego niz komunistyczna wizja Polski. Do$¢ sprytnie
kombinowano rézne elementy ideologiczne i, na dobra sprawe, ten
program jest mocno propagandowy, syntetyczny i og6lnikowy. Pada-
ja stwierdzenia, ze bedziemy czerpaé ze wszystkich polskich nurtéw
ideowych: z socjalizmu PPS, z agraryzmu PSL, z nacjonalizmu Stron-
nictwa Narodowego i oczywiscie z chrzescijaniskiej perspektywy Stron-
nictwa Pracy. W momencie walki jest to konieczny element. Nie daj
Bég, zeby to trzeba bylo realizowaé w rzeczywistosci! Jest to co$ nie do
osiagniccial W calym tym programie wida¢, ze to jest kombinowanie
réznych elementdw, ktdre majg tworzy¢ tadng wizje, ale nie do korica
skuteczng. Proponowano z jednej strony silny ustréj demokratyczny,
w wersji, badZ co badZ, prezydenckiej. Natomiast to, co jest rowniez
charakterystyczne dla tamtych czaséw, uwazano, ze jest konieczne za-
chowanie wiasnosci prywatnej, ale pod warunkiem centralnego pla-
nowania. To s pomysty, ktére pojawialy si¢ w koncepcji Stronnictwa
Pracy i u niejakiego Kazimierza Studentowicza. Postulowano réwniez
zrealizowanie pewnych elementéw socjalistycznych: dopuszczenie ro-
botnikéw do udziatéw w zyskach przedsi¢biorstwa i oczywiscie, z au-
tomatu niejako, brano za swoje wszystkie postulaty programowe PSL.
Jesli uzmystowimy sobie specyfike tej mysli, to mozemy odpowiednio
spojrze¢ na ten program materialny — nie oceniaé go, ze nie jest prze-
myslany, nieskoordynowany. On taki nie ma by¢. Jego funkcje s3 inne.

W temacie podnoszonym przez Mirka Lewandowskiego — kwestii
WiN-KPN - sg przynajmniej dwie opcje wskazania wzajemnych po-
wigzan. Jedna to jest opcja bardzo $cista. Wskazanie opdji, ze istnieje
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pewien personalny przekaz. Pewna kontynuacja. Na zasadzie po prostu
pewnych spotkari i przekazywania pewnego sposobu myslenia. I to jest
kwestia Muzyczki, przede wszystkim. A druga mozliwo$¢, to ze obie
formacje plyng w tym samym nurcie i niezaleznie od tego, w ktérym
momencie si¢ pojawia, beda zawsze powielaly pewne schematy. Szcze-
gblnie w pewnych okolicznosciach historycznych w Polsce. W warun-
kach niewoli bedzie si¢ odnawial pewien sposéb myslenia i on bedzie
kluczowy i fundamentalny.

To tyle. Przede wszystkim odsylam do glebszego uzasadnienia i bar-
dziej szczegélowej analizy mojego artykutu. Jesli sa jakie$ pytania, to
postaram si¢ wyjasni¢ na tyle, na ile bedzie to mozliwe. Zaznaczam jed-
nak, ze jestem historykiem mysli politycznej, a nie historykiem. Wigc
to spojrzenie na Wil jest zwigzane z ta perspektywa.



Dyskusja

Dyskusje po referacie dr Macieja Zakrzewskiego prowadzit Michat Ja-

niszewski.

Mirostaw Lewandowski:

Przede wszystkim chee podzigkowaé Maciejowi Zakrzewskiemu
za ten, dla mnie, fascynujacy referat. Stuchalem tego z wielka uwaga
i notowatem, gdyz prébowatem to konfrontowaé z tymi ustaleniami,
ktére wyszly mi przy analizie dziatari Ludwika Muzyczki i Kazimierza
Pluty-Czachowskiego. W wielu miejscach zauwazylem bardzo ciekawe
zbieznosci. Przy drugim wydaniu ksigzki chciatbym wykorzysta¢ nie-
kedre rzeczy, o ktérych Maciek méwit. Bede troche komentowat, ale
potem bede tez mie¢ do pytania.
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Pierwsza rzecz, na ktéra chcialbym zwréci¢ uwagg, ze dziatalnos¢
WiN-u przez te kilka lat od wrze$nie 1945 roku, to byt przede wszyst-
kim ogromny wysitek intelektualny. Tu mozna by powiedzie¢, ze mamy
znéw te dwie drogi. Mamy tak zwanych Zotnierzy Wykletych (to cze-
sto si¢ przenikato, mam $wiadomo$¢, ze upraszczam), a wigc — wysitek
zbrojny i osobiste poswigcenie, zaangazowanie na granicy zycia i $mier-
ci. A z drugiej strony mamy ludzi, ktérzy wywodza si¢ z kierownictwa
Armii Krajowej — méwi¢ tu o pierwszym zarzadzie WiN-u zwlaszcza,
bo mysle, ze on w ogdle nadat cale pigtno tej organizacji. A pierwszy
zarzad WiN-u to Rzepecki, ale réwniez, a z naszego punktu widzenia
przede wszystkim, Ludwik Muzyczka — z punktu widzenia ideowego
jego rola byta tam bardzo istotna, zaréwno w pierwszym zarzadzie
WiN-u, jak i w tym nurcie niepodleglo$ciowym, ktéry funkcjonowat
po roku 1956. Po tej stronie mamy olbrzymi wysilek intelektualny,
zeby znalez¢ jakie$ sposoby prowadzenia walki o niepodleglos¢ w tej
arcytrudnej sytuacji, w jakiej znalazta si¢ Polska. ,Nie chcemy odda¢
zycia dla Polski, ale chcemy, zeby Polska w tych skomplikowanych wa-
runkach mogta odzyska¢ niepodlegtos¢. Chcemy znalezé jakas droge
ku temu”.

Z wielka przyjemnoscia stuchatem tego, co méwites, ze Polska przez
120 lat niewoli wyksztalcita ten unikalny na skale europejska sposéb
myslenia i argumentowania, co wiaze si¢ z dzialalnoscia nurtu niepod-
legtosciowego. To bardzo fadnie koresponduje z tym, co méwit Leszek
Moczulski w ksiazce Marcina Furdyny i Marka Rodzika, ze nasz ory-
ginalny polski wktad w dzieto mysli europejskiej to s3 te dwie rzeczy.
To znaczy koncepcja liberalnego, wolnosciowego, demokratycznego
patistwa, Rzeczpospolitej wielu narodéw oraz nasza mysl niepodleglo-
$ciowa. Bardzo wazne moim zdaniem, na co zwrdcite§ uwagg, jest to,
co my uwazamy w naszej historii za oczywiste. Ze Polacy maja pewng
sktonnos¢ do konspirowania i dziatari na rzecz niepodlegtosci, a w hi-
storii innych narodéw wecale ta sktonno$¢ nie jest widoczna i te dziata-
nia, ktére dla nas sg oczywiste, dla nich tak oczywiste nie sa.

Teraz kwestia walki zbrojnej. To bardzo ciekawe, o czym méwites,
ze to juz na poczatkowym etapie WiN-u zostato odrzucone. Tu widaé
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jeszcze mocniej te opozycje do Zotnierzy Wykletych. Jezeli bysmy trak-
towali, ze jaka$ czes¢ Zotnierzy Wykletych prowadzita walke zbrojna,
bo uwazata ze walka zbrojna jest jakims§ rozwiazaniem, to — moim zda-
niem — gléwny nurt Zolnierzy Wykletych, to byli ci, ktdrzy traktowali
walke zbrojna jedynie jako forme samoobrony. Jako konieczno$é, wy-
muszong przez okoliczno$ci zewngtrzne a nie jako wybér pewnego na-
rz¢dzia dziatania politycznego, niepodleglosciowego (a tak to niestety
teraz jest postrzegane).

Z tego punktu widzenia — nawiazuj¢ do tego, co méwit Leszek Mo-
czulski — ten problem walki zbrojnej wrécit w latach 60. w §rodowisku
gbry akowskiej. I wtedy Pluta zostal przekonany do rezygnacji z tej
koncepcji.

Bedziemy mieli potem kontynuacj¢ tego w dokumentach KPN.
Tam jest takie stwierdzenie, przed Sierpniem, ze na obecnym etapie
nie wyrzekamy si¢ zadnej formy walki, ale uwazamy, ze walka bez prze-
mocy ma priorytet. Wiec tutaj KPN przejal ten sposéb myslenia, ale
pozostawit sobie pewnga furtke, ze by¢ moze bedzie trzeba inaczej.

Chciatbym bardzo mocno tu podkresli¢, w kontekscie dziatad ,,Ru-
chu”, o ktérych méwilismy wezoraj (czy dzisiaj nad ranem), tj. w kon-
tekscie proby wysadzenia muzeum w Poroninie, czy tez w kontekscie
mySlenia insurekcyjnego, ktére bardziej hastowo niz jako koncepcja
jest widoczne w mysli Solidarnosci Walczacej (oni twierdza, ze jeszcze
w roku 1989 o tym mysleli).

WiN a KPN. Méwites, ze jest mozliwe, ze KPN wchodzi w te same
koleiny myslenia, ze to nie musi wynika¢ z kontynuacji personalnej czy
$wiadomego wyboru, tyko po prostu moze by¢ konsekwencja tego, ze
jesteSmy w tym samym nurcie. Mysle, ze tych zaleznosci migdzy KPN
a WiN-em jest tak duzo i one s tak glebokie, ze nie mamy powodu
nie wierzy¢ — nie méwig juz o aktach SB, ktére poniekad na to wskazu-
ja — ale zeby nie wierzy¢ $wiadectwu Leszka Moczulskiego. On méwi:
»,Ja z nimi rozmawialem i w toku wieloletnich rozméw z nimi, moje
koncepcje si¢ ksztattowaly” (przy czym chodzito bardziej o rozmowy
z Pluta, a nie z Muzyczka).
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Maciej Zakrzewski:

Ja moze wejde w stowo. To o wiele wyrazniej jest widoczne, nie tyle
w przypadku KPN, co w przypadku Ruchu Obrony Praw Czlowicka
i Obywatela. Dlatego ze wtedy widzimy, ze jest zagranie na kwestie
ideologiczne, ktére sa chwytliwe na Zachodzie. Dzialamy niejako ze
wzgledu na migdzynarodows opini¢ publiczng. Na krajows tez, ale ten
kontekst miedzynarodowy jest tutaj kluczowy. Wyrzekamy si¢ pewnych
instrumentdw i gramy pewna role tylko po to, zeby méc za jej pomo-
cg co$ przetransportowaé. W Ruchu Obrony to jest bardzo widoczne
— takie strategiczne wkomponowanie si¢ w kontekst migdzynarodowy
i wykorzystanie instrumentalnie pewnych haset (bo przeciez zawsze
chodzito o niepodleglos¢). Konfederacja Polski Niepodleglej takze szta
takim nurtem, ze kontekst mi¢dzynarodowy jest rozpatrywany, nato-
miast juz nie prébuje si¢ do niego dopasowacé. Tu jest takie ewidentnie
podejscie, ze jest pewna fala, na kt6rag mozna wskoczy¢.

Mirostaw Lewandowski:

To jest bardzo ciekawe, o czym méwisz, ze w Ruchu Obrony jest to
mocniej widoczne, z tego wzgledu, ze koncepcja Ruchu Obrony — co
tez jest chyba jest malo znane — to jest koncepcja, ktérg moim zda-
niem wymyslil przede wszystkim Rybicki. To byt jego pomyst. On od
co najmniej potowy 1975 roku myslal, zeby stworzy¢ Komitet Obro-
ny Praw Czlowieka. To byto zreszta bardzo zaawansowane myglenie.
I gdyby nie to, ze Macierewicz wywinat im numer, gdy Michnik byt
za granicg a Kuron zostal powotany do wojska, to nie byloby KOR-u,
ale KOPC. Jak wiemy, Macierewicz pod wplywem pewnego impulsu
zatozyt KOR, ale caly czas oni przygotowywali KOPCIA. I potem jak
juz dziatat Ruch Obrony, to Rybicki miat pretensje, ze to jego dziecko
zostato mu zabrane. A Rybicki to jest takze WiN. Wigc on nam trochg
ginie w tym naszym mysleniu, bo nie bedzie tomu poswigconego Ry-
bickiemu.

Piotr Wojcik:

Nie wiadomo.

156



Mirostaw Lewandowski:
Wydaje mi sig, ze nie.

Piotr Wojcik:
Zgbdzmy si¢ co do tego, ze powinien by¢.

Mirostaw Lewandowski:

Zgbdzmy si¢ co do tego, ze nie nalezy nie docenia¢ roli Rybickie-
go w calym tym sposobie myslenia. Obok — oczywiscie — Muzyczki.
Z Plutg Rybicki byl sktécony, natomiast z Muzyczka to byli bliscy
przyjaciele. To byl, mozna powiedzie¢, brat blizniak Muzyczki. Tyle
samo dostali w pierwszym procesie WiN-u (wigcej niz Rzepecki), tyle
samo siedzieli. Bardzo podobna byta droga i sposéb myslenia Rybickie-
go i Muzyczki. Wigc ta walka zbrojna i przejscie do Ruchu Obrony, to
rzeczywiscie jest niestychanie ciekawe.

Kwestia granic. Jesli dobrze zrozumiatem, WiN nie wypowiadat si¢
akceptujaco o nowych granicach...

Maciej Zakrzewski:

... wschodnich.

Mirostaw Lewandowski:

To jest bardzo ciekawe, bo tu wida¢ ze Konfederacja poszla dalej.
Jest taki dokument Rady Politycznej (i to juz z 1980 roku) dotycza-
cy niepodlegtosci Ukrainy i tam jest bardzo wyraznie powiedziane,
ze Lwéw jest ich, a nie nasz. Takze tutaj, mozna powiedzied, jest tez
ciaglto$¢, bo tez jest dostrzezony ten problem. Jednym stowem, to co
moéwites, uswiadomito mi, ze o ile kwestii granic, to poza jakimi$ na-
rodowymi $rodowiskami, teraz nikt powazny nie prébuje podnosi¢,
o tyle w 1945, w 1946, czy w 1947 roku, to byta kwestia otwarta.

Maciej Zakrzewski:
Ja moze przytocze. To jest ujete w ten sposéb, ze ,,nie zgadzamy si¢
na ustalenie granicy wschodniej w taki sposéb, w jaki zostata ustalona”.
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Bo istniata $wiadomos¢, ze co$ trzeba bedzie dag, ze istnieje ograniczo-
ne pole manewru. Natomiast odrzucano sposéb taki, ze bez nas co$
ustalono, de facto negujac te ustalenia.

Bohdan Urbankowski:

Proponuje, zeby referent notowat nasze pytania i pomijal nasze wy-
znania wiary i opowiesci o wlasnej twdrczosci, a potem syntetycznie
odpowiedzial. Bo w niektérych naszych wypowiedziach bedg si¢ po-
wtarzaly problemy badz opowiesci o wlasnej mtodosci, ktéra przeciez
jest wspolna.

Mirostaw Lewandowski:

Jeszcze trzy rzeczy. Caly czas, nie ukrywam, od wielu lat — Maciek
Gawlikowski nie moze juz tego stucha¢ — podkreslam, ze kopernikan-
skim zwrotem w mysleniu niepodlegtosciowym, ktére teoretycznie
zaczyna si¢ od Tadeusza Kosciuszki, jest odejscie od koncepcji walki
zbrojnej. Jeszcze prosze zwréci¢ uwagg, jak my$my dziatali w KPN
w latach 80. Chociaz byl przeciez program ,Rewolucja bez rewolucji”,
to dla kazdego, kto nas stuchat, gdy méwilismy o niepodlegtosci, od-
powiedz byta jedna — ,,oni cheg walki zbrojnej”. Myslg, ze kwestia od-
zyskania niepodleglosci i walka zbrojna byly postrzegane jako jedno$é.
W ktérym$ momencie nastapito odejscie. Wymyslono, w ramach tego
olbrzymiego wysitku intelektualnego, Ze mozna prowadzi¢ walkg o nie-
podlegtos¢, ale odejs¢ od walki zbrojnej. Nie dlatego, ze si¢ boimy, ale
dlatego, ze technika wojskowa poszta tak daleko, ze nie mamy zadnych
szans. Zwracam uwage, Ze juz w czasie drugiej wojny $wiatowej to my-
$lenie byto bardzo silne i z tego powodu zaktadano, ze zadne powszech-
ne powstanie na ziemiach polskich nie wybuchnie, péki tutaj front nie
przyjdzie. Byla ta koncepcja, ktérg potem komunisci zwulgaryzowali,
stania z bronia u nogi. Armia Krajowa nie zaktadata podejmowania
dziataii zbrojnych w okresie, kiedy front byt daleko, bo nie miataby
zadnych szans w tej konfrontacji. To byta podobna sytuacja jak w roku
1945. I wydawato mi si¢ caly czas, ze ten kopernikariski zwrot zawdzie-
czamy Moczulskiemu. Ale teraz, zwlaszcza po wystuchaniu twojego
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referatu, mam $wiadomo$¢, ze to jest bardzo istotny zwrot mysli nie-
podlegtosciowej, ktéry zostat dokonany, ale za sprawa WiN-u. Bo to
oni na to wpadli! Oni to bardzo mocno podkreslili; sadze, ze tutaj rola
Muzyczki byta istotna — ,rezygnujemy z walki zbrojnej, prowadzimy
dziatania metoda polityczng”. To jest réwniez krytyka oddziatéw, kedre
podejmujg walke zbrojna. ,,.Szukamy takiej ptaszczyzny walki, na ktérej
mamy szans¢ odnies¢ zwyciestwo”. Mysle, ze ten sposéb myslenia po-
jawit si¢ po raz pierwszy w WiN-ie, potem byt kontynuowany w KPN-
-ie i takg plaszczyzne walki WiN wskazal, chociaz na tej ptaszczyznie
zwycigstwa nie odnidst. Natomiast potem KPN tg drogg poszedt i ta
droga okazata si¢ skuteczna.

Teraz chcg si¢ odnies¢ do kwestii Jatty. WiN bardzo mocno pod-
kreslal, ze trzeba zrealizowaé postulaty postawione w Jalcie. Jakby nie
dostrzegal, ze Jatta miata to drugie dno. To, co méwimy, ze tam byta
milczaca zgoda Zachodu na sowietyzacje Polski. Nie bez kozery uktad
po drugiej wojnie nazywa si¢ systemem jaltariskim. Jalta jest symbo-
lem podziatu $wiata i zgody Zachodu na ten podzial. Ale w WiN-ie
widzimy takie my$lenie, ze prébujemy udawaé, ze nie rozumiemy, na
co si¢ Zachdd zgodzit w Jalcie, traktujemy te oficjalne deklaracje za
dobra monete i zadamy, zeby $wiat — bo pewnie adresatem byli nie
tylko Sowieci, ale takze Zachdd — dotrzymat nie ducha, a litery Jatty.
Zeby doszto w Polsce do demokratycznych wyboréw. I potem KPN
t¢ ide¢ podejmuje. Bardzo wyraznie to jest w 1985 roku, kiedy Rada
Polityczna uchwalita Memorandum Jattariskie. Przy czym, zwracam
uwagg, ze po uchwaleniu tego dokumentu oni wszyscy poszli siedzie¢
(stad drugi proces KPN), poza Pegielem i Lenykiem. Podchwycit to —
nie wiem na ile bylo to skoordynowane — Reagan, ktéry réwniez méwit
do Gorbaczowa: ,Niech pan dotrzyma tego, do czego zobowiazat si¢
Stalin w Jalcie”. I nagle okazalo si¢, ze Jatta, ktdra caly czas uchodzita
za symbol podziatu Europy i zdrady Zachodu, stata si¢ w polityce mig-
dzynarodowej narz¢dziem walki politycznej o odzyskanie przez Polske
niepodleglosci. Zreszta, ciagle podkreslam za Leszkiem Moczulskim,
ze wlasnie w ten sposéb Polska niepodleglos¢ odzyskata. Byty czescio-
wo wolne wybory w roku 1989, potem wolne wybory prezydenckie
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w 1990 roku i parlamentarne w 1991 roku. To, do czego si¢ Stalin
i Zachéd zobowiazali w Jalcie, prawie 50 lat péZniej zostalo zrealizowa-
ne. I ta droga Polska odzyskata niepodlegtosé. W ten sposéb koncepcja
WiN-u — odrzucenia walki zbrojnej i wyboru tej drogi politycznej —
okazata si¢ skuteczna. Cho¢ byt to dtugi marsz.

Przedostatnia rzecz, na ktdra chciatbym zwréci¢ uwage, to stosunek
do rzadu londyriskiego. Bardzo ciekawie opowiadates, ze WiN prébo-
wal, kombinowat, potem si¢ cofali... W $rodowisku Muzyczki i Pluty
po 1956 roku nie bylo watpliwosci, ze rzad londyriski si¢ nie liczy. Mu-
zyczka i Pluta bardzo mocno akcentujg, ze sprawy kraju rozstrzygaja
si¢ w kraju. Pamigtajmy, ze w 1945 roku oni wszyscy siedza w oflagu,
ktéry wyzwalaja Amerykanie. I maja dylemat: ,Wracaé, czy wybraé
emigracj¢?”. Bor, Petezynski, Iranek wybrali emigracje. Muzyczka caly
czas — zdaje si¢, ze tam traktowano to jako zarzut wobec niego — nama-
wial, aby wraca¢. Ale potem, jak znalaztem rézne jego wypowiedzi, on
podkreslal, ze tego nie zaluje. , Wrécitem, odsiedziatem, jestem tu. I ja
wspotdecyduje. A oni zostali tam i si¢ nie liczg”. ,, Warto bylo siedziet,
bo dzigki temu, ze odsiedzialem, mam prawo teraz decydowad. A oni
zostali wypchnieci na margines historii. Oni si¢ nie licza”. I to réw-
niez jest widoczne w mysleniu KPN-owskim. KPN rozmawiata z tymi
osrodkami emigracyjnymi. Byly jakies proby, niespecjalnie udane, bo
srodowisko w Londynie byto KPN-owi niechetne. Lepsze relacje mieli
z Kanada. Ale do samego korica KPN podkreslata, ze w ogéle nie wy-
wozila swojej legitymacji do Londynu. To byto widoczne w roku 1990,
gdzie powstal spér z Szeremietiewem, z PPN-em i z Federacja Mio-
dziezy Walczacej, gdyz oni prébowali ten rzad londyriski reaktywowad.
W KPN-ie byla $wiadoma, celowa kontynuacja tego, co glosit WiN,
a potem Muzyczka i Pluta — ,Sprawy kraju decyduja si¢ w kraju. Ich
autorytet odrzucamy. Nie mamy powodu ich stuchaé. Oni nie majg
prawa nam rozkazywaé. My decydujemy sami”.

I ostatnia rzecz. Prosba o rozwinigcie tej kwestii. Pami¢tam nasza
zesztoroczng dyskusje w kuluarach o republikariskosci i o demokra-
cji. Powiedziales, o tym, ze postulat demokratyczny byt w mysle-
niu WiN-u postulatem taktycznym. Zapewne tak bylo. Ja mysle, ze
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i w KPN-ie na II Kongresie w 1985 roku jakie$ postulaty demokra-
tyczne, ktére zglosit Rysiek Bocian (potem si¢ z tego wytworzyla
frakcja demokratyczna KPN), to to chyba tez bylo troche taktyczne.
Natomiast to, co jest nietaktyczne, ale jest jakby jadrem tego nurtu,
poczynajac od Kosciuszki (bo przeciez Koéciuszko wziat to z wojny
o niepodlegtos¢ Stanéw Zjednoczonych o co walczy caly naréd) to
duch republikadskosci. Duch, zresztag widoczny w historii USA i ro-
dzacej si¢ tradycji amerykaniskiej, ale duch pasujacy takze do naszej
tradycji Rzeczpospolitej, ktéra formalnie byta monarchia, a w isto-
cie byta dobrem wspélnym catego narodu szlacheckiego. Ot6z jest
to bardzo widoczne w tekscie Muzyczki i Pluty Prawda i nieprawda
o Armii Krajowej. Oni nie postuguja si¢ pojeciem ,republikafiskos¢”,
ale wedlug mnie pojgciem tozsamym, czyli ,,obywatelsko$¢”. Oni mé-
wig tak: Armia Krajowa byla ruchem obywatelskim, czyli ruchem ca-
tego narodu, ktéry traktuje paristwo jako dobro wspdlne i dlatego
jednoczy si¢ i podejmuje pewne dziatania, zeby odzyska¢ niepodleg-
tos¢. To zreszta nam u$wiadamia, ze czym$ takim byla takze KPN.
Kiedy pisalismy z Mackiem ksiazke Gaz na ulicach, zauwazylismy
nastgpujaca rzecz. Analizowali§my strukture spoteczng krakowskiej
Konfederacji w roku 1982. I byta ona zupelnie inna niz jakiejkolwiek
innej organizacji opozycyjnej. Nawet ,,Solidarnosci”, gdzie jednak ten
komponent robotniczy byt dominujacy, a inteligenci byli raczej na
zasadzie doradcéw niz kierujacych. Natomiast w krakowskiej KPN,
co jest charakterystyczne, mamy wszystkie grupy i klasy spoteczne.
Mamy uczniéw, studentéw, inteligencje, ludzi wywodzacych si¢ z AK,
z PZPR, a czasami z jednego i drugiego. Rzeczywiscie ta konfederac-
ko$¢, obywatelsko$¢ to nie jest element taktyczny, tylko jest to jadro
tego sposobu myslenia, ktéry wyksztalcita Polska na przestrzeni tych
123 lat niewoli. Wtasnie konfederackog¢, republikarisko$¢, obywatel-
skos¢, z tego ducha to si¢ wywodzi. I potem ma to pewne znaczenie
programowe. Muzyczka méwil, ze skoro jestesmy ruchem obywatel-
skim, to ma to pewne przetozenie na nasz program. Nasz program
nie moze by¢ w interesie jednej grupy czy klasy spotecznej, tylko jest
takie myslenie, zeby interesy wszystkich obywateli, ktérzy troszeza sig
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o dobro wspélne, w ramach tego paristwa zostaly potem zrealizowa-
ne. Pami¢tam nasza rozmowe i chciatbym ci¢ prosi¢, zeby$ rozwinat
t¢ koncepcje republikarisko$ci. Réznice migdzy duchem republikan-
skim a demokracja. Czy zgadzasz si¢, ze duch republikaniski jest solg
tego my$lenia niepodleglosciowego, wypracowanego przez te nie tylko
123 lata, ale i pdzniej.

Bohdan Urbankowski:

Moj przedméwea wybrat wspaniaty taktyke pochwaty. Mianowicie
dzielit kazdy czlon swojej wypowiedzi na wyrazy szacunku, a potem juz
moéwit swoje. W nastgpnym punkcie znéw powielat t¢ taktyke. Chee to
jeszcze usprawnié. Wiec prosze przyjac wszystkie wyrazy szacunku i po-
dziwu dla pana referatu, zdolnosci, wiedzy jako wstep do wszystkiego,
co potem bede méwit na ten temat.

Pierwsza sprawa to takie dwa drobiazgi. Chyba nie Macierewicz wy-
winal ten numer w 1976 roku, a robotnicy. Potem dotaczyli do tego
harcerze zupelnie spontanicznie, a takze i czgs¢ inteligencji, aktorzy...

Sprawa Kosciuszki. Prosz¢ pamietaé, ze w pewnym momencie do-
chodzi nieomal do jakiego§ wewngtrznego, moze nie puczu, ale po-
rozumienia migdzy Kosciuszka a generalem Dabrowskim, ktére to
porozumienie ma w gruncie rzeczy charakter antynapoleoniski. Dlate-
go Kosciuszko nie whacza si¢ w te wszystkie prace i uwaza — zreszta to
samo uwazal Dabrowski — Ze mianowanie ksigcia Poniatowskiego to jest
wreez policzek, bo kazdy uwazat si¢ do tego bardziej predestynowany.

Tyle drobiazgéw.

Natomiast pytanie do pana, ktére za chwil¢ podepre argumentami.
WiN, a oddzialy wojskowe, ktére wtedy walczyly. Jakie sa? Kto wal-
czy? Skad si¢ wywodza? Bo wydaje mi si¢, ze robimy tu uproszczenie.
Mianowicie przeciwstawiamy, zupelnie niepotrzebnie, Armi¢ Krajowa
czy tez oddzialy poakowskie Narodowym Sitom Zbrojnym, czy tez
jak si¢ powszechnie ostatnio méwi, Zotnierzom Wykletym. Dlatego,
7e wiekszos¢ tych Zotnierzy Wykletych to sa akowcy. Akowcy, ktérzy
przetrwali w lesie i walczg dalej. A moje pytanie jest o zweryfikowanie
tej sugestii.
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Jeszcze z jedna rzecza bym si¢ nie zgadzal. Mianowicie, wysitek in-
telektualny WiN-u. Tu mysle, ze nie bylo tego wysitku, bo nie byto
intelektualistéw. Po prostu intelektualisci byli albo wymordowani, albo
byli na emigracji, albo cz¢é¢ z nich, nawet tej klasy jak Dobraczyniski,
Gotubiew, Bochenski, jeszcze paru innych... Oni wszyscy znalezli si¢
w ,Dzi§ i Jutro”, czyli pézniejszym PAX-ie. I tam co$ prébowali robic.
Prébuje robi¢ co$ Partia Pracy, tylko co chwile ich, jak nie jednych to
drugich, aresztuja. I po tej stronie, moim zdaniem, niczego nowator-
skiego nie ma. Ale jezeli sg jakies nowatorskie koncepgje, a ja je prze-
oczylem, to bardzo prosz¢ o przypomnienie.

Kwestia ostatnia. Tutaj znéw zostalo powiedziane, ze nastapit w pew-
nym momencie zwrot mySlenia. To czgsto pojawia si¢ w formie slo-
ganu. Nie chcemy zycia, tylko chcemy pracowaé. Nie sztuka umrzeé
dla ojczyzny, tylko sztuka fabryke wybudowa¢ czy szkote na tysiaclecie.
I cheg tu wskazaé na pewne niebezpieczenistwo. Otz w czasie procesu
Eichmanna byt ten watek zdrady Zydéw. Ze byli kapo, ze byli w zydow-
skim Gestapo. I postanowiono nie robi¢ dalej rozrachunku. Uznano, ze
jezeli oni to robig dla ocalenia wlasnego zycia, to majg racje. I w tym
momencie si¢ usprawiedliwia wlasciwie wszystko. Ze ktos zostaje kapo,
ze jest Sonderkommando i jeden Zyd pali drugiego Zyda. Inaczej mé-
wigg, jest to bardzo duze niebezpieczefistwo. A przypomne, ze sukcesy
naszej cywilizagji taciniskiej, naszej religii chrzescijariskiej, wtedy byty
odnoszone, gdy warto$¢ samego zycia, przezycia, stala nizej niz te war-
tosci kulturowe. To w tej chwili jest sita napgdu islamu. Dla nich nie jest
wazne ,umre — nie umre”. To jest dzihad. A to samo my$my robili, idac
krucjatami na Jeruzalem. Tyle.

Maciej Gawlikowski:

Jezeli mozna, jedno zdanie odno$nie do 1976 roku. Oczywiscie,
czerwiec 1976 przyspieszyl t¢ sprawe, ale wcale nie jest powiedziane,
ze pomoc, nawet $wietnie zorganizowana, dla robotnikéw, musi skon-
czy¢ si¢ na zinstytucjonalizowanej opozycji, zwlaszcza w formie takiego
ruchu. Wewnatrz samego KOR-u byla bardzo mocna opcja, zeby tego
nie formalizowac. A jesli formalizowa¢ to ograniczad si¢ wytacznie do...
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Bohdan Urbankowski:
Ale méwisz o0 KOR-ze przed KOR-em.

Maciej Gawlikowski:
Tak. Méwiac o ludziach KOR-u.

Bohdan Urbankowski:

Ale wezesniej byli aktorzy teatru kieleckiego, ktérzy jezdzili do Ra-
domia, wezesniej byli harcerze z Warszawy, ktdrzy jezdzili do Radomia.
To sg jeszcze struktury przedkorowskie.

Maciej Gawlikowski:
Tak, tylko te wszystkie wydarzenia, ta pomoc, niekoniecznie musia-
ta skoiczy¢ si¢ powstaniem Komitetu.

Bohdan Urbankowski:

Mogta si¢ i zakofczy¢ powstaniem.

Maciej Gawlikowski:

Raczej nie, wlasnie.

Bohdan Urbankowski:
Bo zaczynamy gdybac...

Maciej Gawlikowski:

Nie. Bo jezeli méwisz, ze te wydarzenia spowodowaly... To byt
ruch Macierewicza, ktéry przymusit tamta druga — cz¢$é pdzniejszego
KOR-u — do stworzenia zorganizowanej opozycji. Tak samo, jak przy-
muszat do drukowania bibuly, podczas gdy tamta cz¢$¢ byta bardziej
zwolennikami samizdatu i podobnych dziatari jak rosyjscy dysydenci.

Bohdan Urbankowski:
Znowu méwimy o $rodkach i prébujemy je przeciwstawiaé ce-
lom. Wydaje mi si¢, ze my zle rozumiemy formule Pitsudskiego ,,Ro-
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mantyzm celéw. Pozytywizm $rodkéw”. Dlatego ze, ten pozytywizm
srodkéw dla osiagnigcia jakiegos$ celu oznaczat napad terrorystéw na
pociag, dla osiggniecia innego, prébe zorganizowania PPS, dla innego,
nawet dogadywanie si¢ z Austriakami i przemiang ruchu strzeleckie-
go na legionowy. Jezeli uznamy walke zbrojng czy ataki terrorystyczne
za $rodki po$wigcone romantycznemu celowi, to z takich naprawde
romantycznych §rodkéw zostaje nam tylko modlitwa. Bo wszystko
inne, atak zbrojny, wymaga pozytywistycznego postgpowania. Zapla-
nowa¢ miejsce akeji, uzbrojenie, sasiedzi, pomoc, drogi odwrotu. Wal-
ka zbrojna, nawet ta powstanicza, jest cholernie pozytywistyczng praca
myslowa.

Andrzej Anusz:

Chciatbym pociagna¢ ten watek, ktéry Bohdan podniést, opozycji
miedzy Zotnierzami Nieztomnymi a WiN-em. To, moim zdaniem, jest
cickawa sprawa. Na ile formuta i program WiN-u byt préba wycia-
gniccia tych, ktérych si¢ dato, z lasu i prowadzenia ich, w cudzystowie
do cywilnego zycia i prowadzenia dziatalnosci politycznej? Jak si¢ czy-
ta rézne opracowania, to w pewnym stopniu, na ile WiN, chcac nie
cheac (a oczywiscie nie cheial, bo w jego dokumentach jest napisane, ze
walka zbrojna jest niepotrzebna), stawat si¢ czapka polityczng dla tych
zotnierzy, ktérzy pozostawali w lesie. Prositbym o doprecyzowanie, bo
ja nie czuj¢ tutaj opozycji. Oczywiscie w sensie werbalnym ona jest, bo
tak to trzeba bylo pisa¢, ale mysle, ze zwiazki miedzy tymi srodowiska-
mi byty bardzo silne jednak.

Bohdan Urbankowski:
Ad vocem. Mysle, ze przeciwstawianie dzisiaj to préba rozbijania
prawicy.

Mirostaw Lewandowski:

Co do sprawy tych Zotnierzy Nieztomnych, to ja widze opozycje
pomiedzy pewng koncepcja polityczna, ktérg glosit WiN, swiadome-
go odrzucania walki zbrojnej, a z drugiej strony dziataniem Zotnierzy

165



Nieztomnych (bo moim zdaniem ono nie byto wynikiem $wiadomego
wyboru politycznego, a forma samoobrony). Opozycje widzg migdzy
koncepcja WiN-u, a tym, jak dzisiaj prébuje si¢ przedstawiaé dzia-
lalnos¢ Zotnierzy Wykletych. Z tym polemizuje. Bo to jest wielkie
kltamstwo obecnej polityki historycznej. Prébuje nam si¢ wméwid, ze
Zonierze Wykleci, mogac wréci¢ do domu, wybrali walke zbrojna.
Jezeli bytaby to prawda, to byliby idiotami. A to si¢ prébuje przedsta-
wia¢, jako dowdéd madrosci politycznej.

Bohdan Urbankowski:
Wigkszo$¢ partyzantéw wrécita do doméw. Z wyjatkiem tych, kto-
rych czerwoni wymordowali.

Mirostaw Lewandowski:
I to byto rozsadne. Tak méwito kierownictwo Armii Krajowe;.

Maciej Zakrzewski:

Zacznijmy od kwestii pracy intelektualnej. To rzeczywiscie byla
praca programowa. Natomiast, gdy idzie o wysitek intelektualny... Je-
§li czytamy te programy, to tam nie ma fajerwerkéw. To byla praca
programowa o charakterze propagandowym, a natura propagandy jest
taka a nie inna. Poza tym byta rzeczywiscie tworzona bardziej przez ofi-
ceréw, a nie przez intelektualistéw. Tutaj jest Bocheriski, Studentowicz.
Ludzie, ktérzy rzeczywiscie przed wojng pracowali intelektem i maja
gleboka refleksje. Natomiast w WiN-ie sa wojskowi, ktdrzy stwierdza-
ja, ze zamiast karabinéw trzeba podja¢ prace programowa, ktéra bedzie
skuteczna. A do mas nie przeméwi si¢ jakimis wysublimowanymi ar-
gumentami. Trzeba prosto, szeroko. Bo to jest przede wszystkim in-
strument walki.

Jesli popatrzymy na postaé Jézefa Ostafina — to jest cztowiek, ktéry
zostat skazany na kare $mierci. Ten wyrok wydano za to, ze pisat analizy
i artykuty. Nie ma odpowiedzi na pytanie — dlaczego akurat wykonano
wyrok na Ostafinie, a nie na kim$ innym? On nie byt z wierchuszki,
z zadnego kregu decyzyjnego. On byl bardziej wspétpracownikiem niz
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jakim$ decydentem, a znalazt si¢ w tej tréjce, na ktérej wykonano wy-
rok $mierci.

Maciej Gawlikowski:

Tu tez jest watek KPN-owski — cérka Ostafina bardzo pomagata
w krakowskim KPN-ie. Udost¢pniala mieszkanie. Byta przez cale lata
80. zaangazowana.

Maciej Zakrzewski:

Druga sprawa. Kwestia walki zbrojnej. Trzeba wyjs¢ od wagi do-
$wiadczenia Powstania Warszawskiego. Bo bez tego nie zrozumie si¢
tego calego odwrotu. Niewazne, czy bronili tej decyzji, czy nie, to kon-
sekwencje Powstania Warszawskiego, pod wzgledem biologicznym i re-
alnej naszej sytuacji wobec Sowietdw, byly czytelne dla wszystkich. I to
byl moment, ktéry zadecydowal, ze kierownictwo polityczne podjeto
decyzje, ze nie staé nas na to.

Kwestia Zotnierzy Wykletych. Jasno powiedzialem — ze strony
WiN-u byta do$¢ mocna opozycja. Bardziej ze wzgledu na pozycje po-
lityczna, podejmowane dzialania i reprezentowanie pewnego sposobu
dziatania w stosunku do Narodowych Sit Zbrojnych. I w prasie, a przy-
najmniej w dokumentach wewnetrznych, pojawia si¢ wazny element,
ktéry chyba po dzi§ dzied nie jest zbadany. Kwestia — jak duzy byt udziat
w tak zwanych ,bandach” prowokacji Urzedu Bezpieczenistwa? W tych
analizach WiN-u wielokrotnie pojawia si¢ ostrzezenie przed tym, ze to
komunisci robig oddziaty, tylko po to, zeby tworzy¢ pewna sytuacje,
ktéra pozwoli im uzasadnia¢ wobec Zachodu podejmowanie srodkéw
nadzwyczajnych. Oczywiscie, Zrzeszenie Wolno$¢ i Niezawistos¢ w teo-
rii tworzyto dokumenty, ktére starano si¢ przekazywad opinii publiczne;j
i Zachodowi, ze walki zbrojnej nalezy zaniecha¢. Ale praktyka byta inna.
Istnialy oddzialy, ktére weszly we wspdtprace z WiN-em i byly uwazane
za oddziaty WiN-u. Rzeczywiscie tak to byto. Byla cz¢$¢ oddziatéw, kté-
ra byta powigzana, ale w sposéb niejawny. To byta bardziej kwestia ko-
niecznosci niz zrealizowania uprzednich zatozeri. Cos trzeba bylo robié.
W jakis spos6b trzeba byto si¢ broni¢ i w jakis sposéb trzeba byto poméc
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ludziom, ktérzy zostali w lesie. Wigc tu jest sprawa bardzo wielowatko-
wa, skomplikowana i trzeba mie¢ rozréznienie na obszar prakeyki i teorii.

Bohdan Urbankowski:

Przepraszam, ze rozwing swoje pytanie. Przeciez wigkszo$¢ tych od-
dziatéw, ktére przechodzity do walczacych, to byli akowcy. Jak popa-
trzymy, to ,bupaszka”, Brygada Wileniska... Mamy ,,Zaporg”, ,,Orlika”,
Ruch Oporu Armii Krajowej. Tutaj tych Wykletych jako WiN-owcéw,
ktérych ty tak bardzo nie lubisz, bo oni sg NSZ-owcy, to prawie ze nie
ma. Ich gléwna sita odchodzi z Brygada Swictokrzyska. Zostaja mniej-
sze oddzialy. Natomiast cz¢$¢ oddziatéw — bo Armia Krajowa zostata
przeciez rozwigzana — wigc oni prébuja robi¢ jakie$ struktury. Naro-
dowe Zjednoczenie Wojskowe (tarnobrzeskie, Lipsko — tamten teren).
W pewnym momencie méwi si¢ o Republice Tarnobrzeskiej nawet.
Stryjek jednego z moich kolegéw tam walczyl. Tu nie ma konfliktu
migdzy jakimikolwiek oddziatami AK jako AK, NSZ jako NSZ. Po
prostu bylo przede wszystkim samo AK. Natomiast ten konflikt w tej
chwili stuzy zniszczeniu legendy Zotnierzy Wykletych, niezaleznie od
ich proweniencji. Mlodziez si¢ do tego zapalita, to bedziemy méwic, ze
to bandyci, ze ,,Bury”... Przeciez to sa bzdury.

Andrzej Chylek:
Ale komunisci stworzyli caly repertuar tej propagandy, ktdry dzisiaj
jest po prostu powtarzany.

Maciej Gawlikowski:
Ale nie mozna budowac fatszywej legendy. Méwmy prawde. Legen-
da musi by¢ oparta na faktach.

Jerzy Wawrowski:
Jest oparta na fakeach.

Michal Janiszewski:

Chwileczkg. Przerwaliscie panu doktorowi. Prosze kontynuowac.
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Maciej Zakrzewski:

Teraz kwestie Jalty. Mysle, ze tu jest analogia z Kongresem Wie-
denskim. Polacy przez XIX wiek majg dylemat, czy odwotuja si¢ do
Kongresu Wiederiskiego, czy do czegos, co byto przed. W Noc Listo-
padowa, w czasie Powstania Listopadowego to jest kluczowy dylemat.
W ktérym kierunku idziemy? I tak samo, oczywiscie juz w innej for-
mie, bo nie jest to taka sama sytuacja pod wzgledem rozlozenia sit,
komponentéw tego obozu politycznego, ale Jatta réwniez stanowi ten
jedyny punkt odniesienia, o ktéry mozemy zaczepi¢ Zachéd. Bo potem
juz tylko mozemy apelowaé do sumien, co bylo jeszcze mniej skuteczne
niz apelowanie do przepiséw i ustaleni. Jatta — tak. Tonacy brzytwy si¢
chwyta. To byl jedyny element, do ktérego mozna byto si¢ odwotac.

Jeszcze kwestia republikanizmu. Jesli chodzi o kwestie KPN a ,,So-
lidarnos¢”. ,Solidarno$¢” byta zwiazkiem zawodowym. Byta strukturg
u swego rdzenia korporacyjng i partykularna. Natomiast KPN juz w sa-
mej nazwie odwolywala si¢ do wzorcédw najstarszej tradycji polskiej.
Tylko, jesli méwitem o elementach programowych, ktére sg instru-
mentalne, to tez nie chodzilo o to, zeby je do konca zdeprecjonowac.
OK — my tu bedziemy demokratami, a jak bedzie trzeba, to bedziemy
inni. Nie. Chodzi bardziej o kwestie pewnych akcentéw. Ze jak jest
instrument, to nie znaczy, Ze on nie ma swojej autonomicznej wartosci.
Natomiast w tym a nie innym momencie, musimy dokonywa¢ pew-
nego ztagodzenia, pewnego niedoukonkretnienia. Bo to tez jest wazne,
zeby w pewnym momencie pewne rzeczy nie byly konkretne, zeby kaz-
dy z wyborcéw mdégt sobie tam wpisaé, co mu bedzie odpowiadato. Ale
tak. Duch republikanski jest chyba czyms, co nas fundamentuje. Czy
to dobrze, czy zle? To jest jeszcze inna dyskusja.

Bo mamy jeszcze powazne argumenty ze strony krakowskiej szkoty
historycznej. I to jest ten element, ktéry zdaje mi si¢ najbardziej klu-
czowy z tego wszystkiego. To jest kwestia ,My$lenie niepodlegtosciowe
a panistwo’. I to jest odr¢bne zagadnienie. Spéjrzmy na sanacje w dwu-
dziestoleciu migdzywojennym. Na jej dzialania, na jej préby poszuki-
wania programowego i pewng koncepcje... Nie wiem whasciwie, czy
ona wypracowata jakakolwiek koncepcje i czy ostatecznie udzwigneta
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to zadanie myslenia paristwowego. Bo wydaje mi si¢, ze ona wlasnie
chciata mysle¢ paiistwowo, po konfederacku. Czyli bardziej zapatem
i stowami, a nie zawsze konkretng praca. I to trochg tez jest widoczne
teraz. Ale to jest odr¢bne zagadnienie.

Ten republikanizm polski idzie od samego poczatku w kontrze albo
obok parnistwa. I to jest do$¢ duzy problem. Ten schemat chyba wciaz
aktualny. Wiec jest dobro wspélne, ale chodzi o to, zeby to dobro
wspoélne bylo w ramach pewnego trwatego porzadku. Tyle.

Mariusz Olszewski:

Dzigkuj¢ bardzo. Piotr Wojcik. Podsumowuje Michal Janiszewski.
Potem przerwa kawowa, czeka nas bardzo dobre ciasto. Po pétgodzin-
nej przerwie wracamy i zaczynamy kolejny temat.

Piotr Wojcik:

Kiedy méwimy o tej koncepcji WiN-owskiej, walki politycznej
i wyrzeczenia si¢ walki zbrojnej, to trudno to negowaé, bo jest to w do-
kumentach. Ale przeciwstawianie Zotnierzy Nieztomnych... tego, ze
w ogéle byly te oddzialy. Przeciez nie samozwaricze. To byly oddziaty
WiN-owskie, Ruchu Obrony Armii Krajowej, Narodowego Zjedno-
czenia Wojskowego. To nie tylko Nieztomni. My zaczynamy si¢ wikfa¢
w pewnych nieporozumieniach i w sptycaniu tematyki w propagandzie
PiS-owskiej, dotyczacej uzycia tego catego zjawiska na wlasny uzytek.

Przeciwstawianie oddziatéw WiN-u oddziatlom NZW czy oddzia-
tom NSZ nie ma kompletnie zadnego sensu. Méwienie, ze fakt, iz oni
zostali w lesie i walczyli byt sprzeczny z koncepcja polityczna i ideowa
kierownictwa WilN-u tez jest pewnym uproszczeniem. Trzeba pamie-
taé, ze sytuacja ewoluowata. Najpierw byta to kontynuacja przysiegi
ztozonej w Armii Krajowej. Rozwiazanie Armii Krajowej bylo wymu-
szone okoliczno$ciami i bylo dziataniem réwniez taktycznym. Ale to
nie oznaczato, ze ktokolwiek zwolnit tych zotnierzy z przysiegi i obrony
polskiej niepodlegtosci. W zwiazku z tym, dla nich kontynuacja tej
walki — zwlaszcza tak jak to robit ,Orlik” — Bernaciak i inni od 1944
roku do 1947 roku — byla czyms$ naturalnym i nie stata w sprzecz-
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nosci z zadna koncepcja polityczng WiN-u. Trzeba pamicta¢, ze oni
zareagowali na to — i w tym sensie mozna by si¢ doszukiwaé pewnej
tacznosci migdzy praktyka a zatozeniami politycznymi — ze maja si¢
ujawni¢ w 1947 roku i skorzystad z amnestii. Bo juz bardzo duza czes¢
oddzialéw WiN-owskich tak zrobita. Mam w rodzinie taki przyktad.
Wigc ten okres do 1947 roku, do wyboréw, nie bylo zadnej sprzecz-
no$ci miedzy walka oddzialéw lesnych a koncepcjami politycznymi.
Bo jezeli WiN domagat si¢ realizacji Jatty, w rozumieniu wolnych wy-
boréw, to walka podziemia i powstanie antykomunistyczne w Polsce,
ktére trwato od 1944 roku, wspierato t¢ koncepcje wymuszenia wol-
nych wyboréw, wspierato PSL itd. Ten okres od 1944 roku do 1947
roku, to tutaj nie widzg zadnego przeciwstawienia koncepcji politycz-
nej WiN-u. Lacznie z tezg o dlugofalowym odrzuceniu walki zbrojnej,
bo nas na to nie sta¢ i trzeba zmieni¢ metode. Nie ma tej sprzecznosci
miedzy praktyka, ktéra si¢ dziata a teorig. Bo ona ma zwiazek réwniez
z kwestia, ze walczono o wybory. Trzeba tez pamigtad, ze to byt okres
ogromnego chaosu i niepewnosci. Okres rozpadu Wielkiej Koalicji,
ktéra si¢ utozyla w Jalcie i Poczdamie. Narastat juz konflikt Zachodu
z Sowietami. I to liczenie na bialego konia Andersa i III wojng $wia-
towa nie bylo tak infantylne i irracjonalne, jakby mozna bylo dzisiaj
sadzi¢, oceniajac to z perspektywy kilkudziesigciu lat i tego co dziato si¢
poiniej. W zwiazku z tym uwazam, ze przynajmniej w tym pierwszym
okresie, nie ma zadnej sprzeczno$ci miedzy praktyka funkcjonowania
i walki oddziatéw lesnych a deklaracjami politycznymi.

Zgoda jest tu z Mirkiem co do tego, ze bardzo istotnym elemen-
tem — oprocz wiernosci i koniecznosci wzmacniania oporu spoteczen-
stwa przeciwko sowietyzacji, co bylo celem Zoinierzy Wykletych — ze
bardzo istotnym elementem tego wszystkiego byta po prostu smutna
koniecznos¢. Oni przeszli to doswiadczenie ujawnienia. Zobaczyli, ze
bardzo wielu rozwalono lub wsadzono do wigzien. I rzeczywiscie, od
1947 roku i dalej, dla wielu z nich nie byto innego wyjscia. Ale to, ze
nie byto dla nich innego wyjscia, to nie znaczy, ze oni tylko dlatego byli
w lesie. Oni uwazali t¢ walke za niemozliwg do wygrania w kategoriach
militarnych — w tym sensie nie byli idiotami — tylko uwazali t¢ wal-
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ke za danie $wiadectwa. Za umacnianie oporu przeciwko sowietyzacji.
A dla niekt6rych to bylta rzeczywiscie konieczno$é, bo powrét do domu
oznaczat kule w teb badZ wywiezienie na Syberig.

Glos z sali:

Juz lepiej zgina¢ w walce niz od kuli w feb. Taka kalkulacja.

Mirostaw Lewandowski:
To jest mysleniem Herbertem. Bardzo szkodliwe i niebezpieczne.
To nie jest myslenie polityczne.

Piotr Wojcik:

Ale ja nie méwig, ze mamy si¢ pod czyms$ podpisywad, tylko prébu-
je zinterpretowaé ich decyzje — dlaczego tak a nie inaczej postgpowali?
Jest to bardziej ztozone niz taki prosty wybér. Trwamy, bo nie mamy
innego wyjscia, a tak naprawd¢ powinnismy péjs¢ do domu. To byto
duzo bardziej skomplikowane i zniuansowane. Nie byto takich zero-
-jedynkowych wyboréw.

Michat Janiszewski:

Panie doktorze, wspomnial pan na poczatku, ze jest tu drugi raz, za
co bardzo dzigkujemy, ale nie mamy nic przeciwko temu, zeby si¢ pan
z nami zasiedzial i dzielil prac¢ migdzy oba instytuty.

Maciej Zakrzewski:

Mysle, ze w miar¢ mozliwosci czasowych, jak najbardziej.

Michat Janiszewski:
Publicznie pan ztozyt deklaracje!

Maciej Zakrzewski:

Wyjasni¢. Bo tu si¢ ten watek wkradt. Po pierwsze — zazwyczaj
praktyka idzie w przeciwnym kierunku niz wszystkie programy. Taka
jest natura ludzka, ze mozemy sobie tworzy¢ programy, a prakeyka jest
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inna. W dokumentach WiN-owskich sa dwa elementy. Jest zanegowa-
nie walki zbrojnej, ale to sa dokumenty propagandowe. To jest pierw-
sza sprawa. One majg by¢ instrumentem politycznym, uzasadniajacym
przed opinia publicznag... itd. Czyli — , To nie my za to odpowiadamy”.
I drugi element — to jest po prostu praktyka. To sa ludzie, ktérzy si¢
znali, walczyli razem. I w pewnym momencie kwestia samoobrony,
kwestia wspierania PSL... Bo skoro komunisci atakuja metodami nie-
wyborczymi, ale metodami terrorystycznymi, to oczywiscie tak.

Byly oddzialy WiN-owskie — ale nie poprzez deklaracje i chodze-
nie ze znaczkiem WiN-u — tylko to byly oddzialy WiN-owskie, ktére
dziataty wedle pewnej strategii, a czgsto z koniecznosci, bo w pewnym
momencie ta konieczno$¢ si¢ wkradta. Natomiast nie zmienia to faktu,
ze taka a nie inng koncepcj¢ przyjmowano i starano si¢ realizowac.

Co miato sens po wyborach? W 1947 roku, po wyborach, pisza,
ze wszelka dziatalno$¢ w kraju nalezy minimalizowaé. Caly sile trze-
ba przerzuci¢ na kwestie zagraniczne. Natomiast rzeczywiscie takim
chtopcem do bicia w tych dokumentach wewngtrznych sa Narodowe
Sily Zbrojne. Jest mocne odcigcie si¢ od Narodowych Sit Zbrojnych,
jako czego$, co szkodzi. Ale to jest ich wewngtrzna ocena. I nie byta to
sprawa, ktéra chcieli na zewnatrz wynosic.

Mariusz Olszewski:
Bardzo dzigkuj¢. Zapraszam na kawg i ciasto. Spotykamy si¢ z po-
wrotem o godzinie 12.00.



MARcCIN FURDYNA

PROBA DOPROWADZENIA DO TRWALSZEGO POROZUMIENIA
PANSTW EUROPY SRODKOWE] W LATACH 30. UB. WIEKU

Koncepcje integracyjne towarzyszyly polityce zagranicznej II Rze-
czypospolitej w zasadzie od zarania niepodleglego paristwa. Laczyly si¢
one przede wszystkim z nazwiskiem Jézefa Pitsudskiego i jego progra-
mem utworzenia na terenach bylej Rzeczypospolitej federacji nowo
powstatych czy dopiero powstajacych paristw. Rachunek byl prosty:
chodzito o stworzenie bardziej lub mniej spéjnego podmiotu o wy-
starczajacym dla przeciwstawienia si¢ imperialnym Niemcom i Rosji
potencjale demograficznym i terytorialnym'. Plany federacyjne nie do-

! Zob. M. Furdyna, M. Rodzik, Czytalismy Pitsudskiego. Rozmowy z Leszkiem
Moczulskim, Warszawa 2016, s. 34. Wedtug spiséw ludnosci na terenach bylej
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szty jednak do skutku. Przede wszystkim w wyniku wojny polsko-bol-
szewickiej nie powstaly niepodlegte Ukraina i Biatorus, z kolei Litwa
wolata wybra¢ catkowitg niezalezno$¢, zamiast wiaza¢ si¢ w jakikolwiek
sposéb z Polska?.

Niepodlegte paristwo polskie od poczatku starato si¢ nawigzywac jak
najblizsze relacje z sasiadami. W 1921 r. minister spraw zagranicznych
Konstanty Skirmunt® w okdlniku z wytycznymi dla polskiej polityki
zagranicznej podkreslat szczeg6lng role Europy Srodkowej dla Warsza-
wy, zwlaszcza Rumunii. Kladt przy tym nacisk na potrzebe znalezie-
nie modus vivendi z Czechostowacja, jednak z zastrzezeniem, ze dobre
stosunki z tymi dwoma krajami i ewentualnie z Jugostawig nie moga
réwnac si¢ przystapieniu Polski do Matej Ententy, ktéra miata charak-
ter antywegierski, co bytoby sprzeczne z polskimi interesami?. Warsza-
wa miala réwniez szukaé porozumienia z panstwami battyckimi — i to
whasnie Baltyk byl swiadkiem intensywnych zabiegéw integracyjnych
polskiej dyplomacji na poczatku lat dwudziestych. W marcu 1922 r.
odbyta si¢ w Warszawie konferencja parnistw baltyckich (Polska, Finlan-
dia, Lotwa, Estonia; brak delegagji litewskiej, z wiadomych przyczyn),
w rezultacie ktérej doszto do powotania Zwiazku Battyckiego — poro-
zumienia obronnego wymierzonego w Rosj¢ Sowiecka. Nie weszto ono
jednak w zycie wskutek braku ratyfikacji umowy przez parlament fi-
ski’. Cho¢ wysitki w celu zawarcia jakiego$ baltyckiego porozumienia

Rzeczpospolitej mieszkalo ok. 50 mln oséb, czyli o nieco ponad 10 mln mniej
niz w Republice Weimarskiej (wg spisu ludnosci z 1925 r.).

2 Nie pomogta tu kwestia Wilna, ktére miato by¢ kartg przetargowa do na-
ktonienia Litwinéw do porozumienia. Ostatecznie nowo powstata Litwa Srod-
kowa znalazta si¢ w granicach Polski w wyniku decyzji Sejmu RP z 1922 r. Zob.
K. Switalski, Diariusz 1919—1935, Warszawa 1992, 3 XII 1921.

* Kierownik dyplomacji najpierw w rzadzie Wincentego Witosa, a nastgpnie
Antoniego Ponikowskiego.

4 J. Lewandowski, Instrukcja K. Skirmunta, ,Zeszyty Historyczne”, nr 22/1972.

> W. Balcerak, Koncepcje integracyjne w polskiej polityce zagranicznej (1918—
1939), ,Dzieje Najnowsze”, nr 1/1970, s. 41. Powodem byta obawa Finéw przed
reakeja zaréwno Berlina, jak i nieche¢ angazowania si¢ przeciw Moskwie. Jak pi-
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byly czynione w kolejnych latach, to jednak dopiero w 1934 r. doszto
do zawiazania tzw. Ententy Battyckiej migdzy Litwa, Lotwa i Estonia,
ale bez udziatu Polski®.

Réwnolegle podejmowano w Warszawie proby zblizenia z paristwa-
mi polozonymi na potudnie od Karpat. W 1922 r. éwczesny mini-
ster spraw zagranicznych Aleksander Skrzyriski sformutowat koncepcje
zblizenia Polski z krajami tworzacymi tzw. Mala Entente, czyli Cze-
chostowacja, Rumunig i Jugostawia. Zamierzeniem Skrzyriskiego byto
przeksztalcenie tego sojuszu w czwdrprzymierze, a tym samym stepie-
nie jego antywegierskiego ostrza. W wizji ministra Polska miata by¢
pozadanym partnerem dla kazdego z tych paristw: dla Czechostowacji
ze wzgledu na zagrozenie niemieckie, dla Rumunii ze wzgledu na za-
grozenie sowieckie (Besarabia), a dla Jugostawii ze wzgledu na zagro-
zenie wloskie’. Polskim dziataniom skutecznie przeciwdziatata Praga
w osobie ministra spraw zagranicznych Edvarda Benesa. Po pierwsze,
uwazal on, ze przy umiejetnej polityce uda si¢ Czechostowacji unik-
na¢ rewizjonistycznych zagrozen ze strony Niemiec, po drugie, widzial
Prage jako lidera tej czgsci kontynentu i gléwnego partnera Frangji
w Europie Wschodniej. Dlatego trwale wiazanie si¢ z Polska postrzegat
jako zagrozenie dla czechostowackich intereséw, zabiegajac o to, aby
Warszawa pozostawata poza strukturami Malej Ententy®.

Z tego whasnie okresu pochodzi ciekawy dokument, keéry Marek
Kornat opublikowat przed kilkoma laty na tamach ,Zeszytéw Histo-
rycznych”. W 1925 r. w polskim MSZ powstato aide-mémoire, za-

sze Balcerak, ewentualne powstanie Zwiazku Baltyckiego moglto wywieraé presje
na Litwe w kwestii porozumienia z Polska. Tekst uktadu: A. Skrzypek, Zwigzek
Balrycki, Warszawa 1972, zat. 1.

¢ W. Balcerak, op. cit., s. 43.

7 Ibidem. Polska byta od 1921 r. zwiazana sojuszem obronnym z Rumunia
przeciwko Rosji Sowieckiej. Zob. H. Buthak, Poczqtki sojuszu polsko-rumuriskiego
i przebieg rokowart o konwencje wojskowq w latach 19191921, ,Dzieje Najnow-
sze”, t. 5/1973, z. 3.

8 W. Balcerak, op. cit., s. 44-45.
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wierajace zarys polskiej polityki zagranicznej’. Dokument 6w zostat
przygotowany przez grupg miodych, ale doswiadczonych juz dyploma-
téw dla Jana Ciechanowskiego, wéwczas dyrektora Wydziatu Organiza-
¢ji Migdzynarodowych, jednego z najbardziej zaufanych ludzi ministra
Skrzyniskiego'’. Jest on po$wigcony w gltéwnej mierze zadaniom pol-
skiej dyplomaciji, jakie przedsigwzia¢ powinna w obliczu niemieckich
zadani rewizji traktatu wersalskiego i podejmowanych przez Berlin dla
osiagnigcia tego celu akcji. W cz¢sci poswieconej stosunkom w Europie
Srodkowej autorzy dokumentu dowodza, ze niemieckie zadania rewizji
granic padaja na podatny grunt na Zachodzie, z racji panujacego tam
przekonania o ,niestatoéci stosunkéw” w tej cz¢sci Europy. Wobec tego
»rzucenie w $wiat i rozpropagowanie tezy, ze Europa Srodkowa nie jest
chaosem lecz ukonstytuowang konstelacjg solidarnych paristw, moze
mie¢ i dla zagadnienia naszych granic donioste znaczenie, bo préby
nawracania do chaosu nie beda na Zachodzie mile widziane”. W tym
celu Polska powinna zabiega¢ o zwiazanie si¢ sojuszem z Rumunia, Ju-
gostawia, Czechostowacja, a takze panstwami battyckimi, co w oczach
autoréw opracowania bylo realne, a co bolesnie zweryfikowata historia,
zwlaszcza w stosunku do relacji na linii Warszawa-Praga''. Mimo tego
przytoczony dokument jest cickawym dowodem na to, ze zaréwno
przed przewrotem majowym, jak i po nim jakies$ formy srodkowoeuro-
pejskiej wspotpracy byly w MSZ caly czas rozwazane, cho¢ w réznych
konstelacjach. Nie da si¢ bowiem ukry¢, Ze memorandum Ciechanow-
skiego w znacznym stopniu odbiegato od koncepcji Jézefa Becka z dru-
giej polowy lat trzydziestych.

Po przewrocie majowym polska polityka zagraniczna bardziej niz
na jakie§ scenariusze integracyjne stawiata raczej na dwustronne so-
jusze reasekuracyjne przeciwko Niemcom i Zwiazkowi Sowieckiemu.

M. Kornat, Memorandum programowe polskiego MSZ z 1925 1. (w zwiqzku
z rokowaniami lokarneriskimi), ,Zeszyty Historyczne”, nr 168/2009.

1% Byli to: Jan Los, Juliusz Lukasiewicz, Tadeusz Romer, Andrzej Tarnowski
oraz Tadeusz Skowroriski.

""" M. Kornat, Memorandum programouwe...
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W pierwszym wypadku byl to przede wszystkim sojusz z Francja, w dru-
gim — z Rumunia. Préby zblizenia z Czechostowacja byty podejmowa-
ne do 1934 r., jednak bezskutecznie. Po podpisaniu polsko-niemieckiej
deklaracji o niestosowaniu przemocy z 26 stycznia 1934 r. Praga zeszla
na dalszy plan w polityce Warszawy'?. Jednak jeszcze w drugiej potowie
tego roku w polskim MSZ powstat dokument poswigcony zadaniom
polskiej polityki zagranicznej w Europie Srodkowej i na Batkanach,
ktéry kilkadziesiat lat temu odszukat i opublikowat Jerzy Tomaszew-
ski'®. Nie posiada on podpisu, ale wiadomo, ze powstat w MSZ w dru-
giej potowie 1934 r., czyli juz za urzgdowania J6zefa Becka, ktéry zostal
ministrem dwa lata wezesniej. Jest to analiza potozenia Polski i innych
krajéw Europy Srodkowej i Batkanéw miedzy dwoma mocarstwami —
Niemcami i Zwiazkiem Sowieckim. Celem wynikajacym z tego po-
tozenia powinno by¢ — wedlug autora opracowania — aktywizacja po-
lityki polskiej na kierunku potudniowym, unormowanie stosunkéw
i zacie$nienie wspotpracy miedzy paristwami na tym terenie. Chodzito
przede wszystkim o takie kraje jak Rumunia, wspomniana Czecho-
stowacja, Wegry, Jugostawia oraz Turcja, ale takze Bulgaria i Grecja.
Cho¢ autor dostrzegl, ze takie porozumienie (nie tylko polityczne, ale
réwniez gospodarcze) powinno by¢ korzystne dla wszystkich stron,
to jednocze$nie zauwazal szereg przeszkdd, jakie najpierw nalezatoby
pokona¢ w dwustronnych stosunkach pomiedzy poszczeg6lnymi pari-
stwami. Przede wszystkim chodzito tu o wyréwnanie relacji polsko-cze-
chostowackich: Warszawa nie popierata antywegierskiej polityki Malej
Ententy, miata powazne zastrzezenia do Pragi w spawie traktowania
polskiej mniejszosci na Slqsku Cieszyriskim, a takze o dziatania czeskie,
majace na celu blokowanie obecnosci gospodarczej Polski w basenie
Dunaju. Mimo trudnosci pacyfikacja stosunkéw w tej czesci Europy
miata by¢ mozliwa, a Polska powinna odgrywa¢ rol¢ mediatora mi¢dzy

2 M. Kornat, Polityka zagraniczna Polski 1938—1939. Cztery decyzje Jozefa
Becka, Gdansk 2012, 5.150.

1 J. Tomaszewski, Dokument z 1934 r. 0 zasadach polskiej polityki w Europie
Srodkowej i na Batkanach, ,Przeglad Historyczny”, t. 76/1985, z. 1.
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stronami, tak jak w przypadku posrednictwa w kontaktach rumurisko-
-sowieckich, nad ktérymi cigzyta sprawa Besarabii'.

Przytoczony dokument z 1934 r., mimo ze powstat w MSZ juz za
urzedowania Becka, nie odzwierciedla do korica tego, co zwyklo si¢ na-
zywa( koncepcja ,, Trzeciej Europy” lub Migdzymorza w wydaniu pol-
skiego ministra spraw zagranicznych. Gléwna rozbieznoscia jest tutaj
stosunek do Czechostowagji, ktdéra wezesniej uwzgledniano w polskich
koncepcjach integracyjnych. Beck natomiast chcial realizowaé swoj
plan nie tylko bez Pragi, ale wreez na jej gruzach®.

Na wstepie nalezy jednak odrézni¢ Migdzymorze od idei federacyj-
nej, ktéra byta zywa na poczatku lat 20., a ktéra przewidywata stworze-
nie jakiego$ bardziej zwartego organizmu (federacji czy konfederacji)
w wyniku cistej wspétpracy panistw Europy Srodkowej. Réwniez nie
nalezy myli¢ , Trzeciej Europy” z prometeizmem, ktéry zaktadat roz-
pad Zwiazku Sowieckiego i uwolnienie pozostajacych w jego skladzie
narodéw. W najwickszym skrécie, Beckowskie Migdzymorze byto
koncepcja, ktéra zakladata wspétprace panistw Europy Srodkowej juz
istniejacych, w takiej rzeczywistosci, jaka byla w potowie lat 30., bez
tworzenia nowych organizméw'®. Chodzito o polityczne zorganizo-
wanie paistw Europy Srodkowej, potozonych migdzy hitlerowskimi
Niemcami a Zwiazkiem Sowieckim, ktére skutecznie bronityby swo-
jej neutralnosci. Jak pisat Jan Szembek, wiceminister spraw zagranicz-
nych, do posta polskiego w Belgradzie, Romana Dg¢bickiego, chodzito
o ,utworzenie pewnej grupy zaprzyjaznionych ze sobg paristw méwia-
cych tym samym jezykiem, ktérego gtéwnym leitmotivem jest koniecz-
no$¢ asekurowania si¢ przed zbytnia ekspansja niemiecka”"’.

Jako poczatek krystalizowania si¢ planu , Trzeciej Europy” Marek

4 Por. S. Zerko, Kryzys w stosunkach miedzy Polskq a Rumunigq w latach
1934-—936 w swietle polskich dokumentow dyplomatycznych, ,Dzieje Najnowsze”,
t. 48/2016, s. 5-7.

5 M. Kornat, Polityka zagraniczna Polski, s.104.

16O tych rozwazaniach zob. ibidem, s. 103-104.

17" Ibidem, s. 110.
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Kornat wskazuje wiosng 1935 r., kiedy Beck mial wypowiedzie¢ do
Giuseppe Biastianiniego, wloskiego ambasadora w Warszawie, sto-
wa: ,Rzad Polski idzie na koncepcje paktu srodkowoeuropejskiego
bez ogladania si¢ na Niemcy”'®. Réwnolegle wida¢ aktywne dziatanie
polskiego ministra spraw zagranicznych w Europie: zaréwno na potu-
dniu, jak i na pétnocy. Na przetomie 1934 i 1935 r. Beck odwiedzit
Kopenhagg i Sztokholm', a w maju 1936 r. udat si¢ z wizyta do Bel-
gradu. Giéwnym jednak zadaniem bylo doprowadzenie do odprezenia
w stosunkach Rumunii i Wegier, ktére obok Polski miaty by¢ pod-
stawg planowanego bloku. Nie bylo to zadanie fatwe, jesli wezmiemy
pod uwage, ze Rumunia (wraz z Jugostawia i Czechostowacja) byla
polaczona antywegierskim sojuszem, a na przeszkodzie porozumienia
Bukaresztu z Budapesztem stata sprawa Siedmiogrodu (Transylwa-
nii), ktéry po I wojnie $wiatowej znalazl si¢ w granicach Rumunii. Po
okresie przewodzenia rumuriskiej dyplomacji przez nieche¢tnego Pol-
sce ministra Nicolae Titulescu (1934-1936) i wraz z obj¢ciem urzedu
przez Victora Antonescu, Beck mial nadziejg, ze porozumienie migdzy
Bukaresztem a Budapesztem jest osiagalne. Rzeczywiscie, w grudniu
1937 r. trwaly rozmowy na temat paktu o nieagresji, ktére popieraly
i Polska, i Wiochy, a ktére ostatecznie zakoriczyty sie fiaskiem. W ko-
lejnych miesiacach okazalo si¢, ze szanse na konsensus s dalsze niz
blizsze: Wegrzy oczekiwali znacznego poprawienia sytuacji mniejszosci
wegierskiej w Rumunii, z kolei Bukareszt caly czas obawiat si¢ wegier-
skiego rewizjonizmu. Nie pomogly proby mediagji ze strony polskiej,
ktére napotkaly opér ministra spraw zagranicznych Rumunii Nicolae

18 Jbidem, s. 107. Cho¢ nie zachowat si¢ zaden dokument, gdzie plan ,, Trze-
ciej Europy” bylby kompleksowo wylozony, to jednak historycy — jak zaznacza
Kornat — mogg go zrekonstruowaé. Brak takiego dokumentu jeszcze o niczym
nie $wiadczy. Por. ibidem, s. 109.

1O prébach przyciagniecia paristw skandynawskich przez Becka zob. m.in.:
P. Jaworski, Paristwa battyckie i skandynawskie w dyplomacji Jézefa Becka, [w:] ,Ptk
J6zef Beck (1894-1944). Zotnierz, dyplomata, polityk”, red. S.M. Nowinowski,
Lédz—Warszawa 2017; B.K. Zysk, Norwegia wobec ,, Trzeciej Europy” Jozefa Becka,
,Polski Przeglad Dyplomatyczny”, nr 2/2003.
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Petrescu-Comnena, a takze byly negatywnie postrzegane w Berlinie,
ktéry z uwaga $ledzit wysitki polskie®.

Kluczowym zagadnieniem byla réwniez sprawa Czechostowaciji.
Przez cate dwudziestolecie nie udato si¢ wypracowaé blizszego porozu-
mienia migdzy Warszawa a Praga, cho¢ préby takie, zwlaszcza ze stro-
ny polskiej, byly podejmowane. Prezydent Tomd$ Masaryk i minister
spraw zagranicznych (a potem nastgpca Masaryka w fotelu prezydenta)
Edvard Benes$ nie postrzegali paristwa polskiego jako organizmu trwa-
tego, skazujac go na zostanie jedng z pierwszych ofiar niemieckiego
rewizjonizmu. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze Praga chciata odgrywaé
pierwszoplanows role w tej czgsci Europy, réwniez jako najwazniejszy
sojusznik Francji, z ktéra od 1924 r. byta zwigzana uktadem sojuszni-
czym. Dochodzily do tego stosunek do mniejszosci polskiej, aktywne
wspieranie antypolskiej emigracji ukrairiskiej czy w kofcu niezagojona
do kofica rana w postaci zagarniecia Slaska Cieszytiskiego w 1920 r.
Mimo tego Warszawa podejmowata préby ustanowienia trwalszego
porozumienia z Praga, ktére jednak kondczyly si¢ rozczarowaniami. Tak
bylo na przyktad w 1933 r., kiedy oba paristwa z poczatku sprzeciwi-
ly si¢ probie stworzenia nowego koncernu mocarstw w postaci pak-
tu czterech. Jednak po zapewnieniach Paryza, Praga ostatecznie swdj
sprzeciw wycofala. W roku nastgpnym Polska podpisata deklaracje
o niestosowaniu przemocy i przestata zabiega¢ o wzgledy potudniowe-
go sasiada®'. Zwlaszcza, ze Pitsudski, a za nim Beck, postrzegali Cze-
chostowacje jako paristwo sztuczne, ktére nie przetrwa zblizajacych sie
przetasowan w Europie i jako jedno z pierwszych (obok Austrii) stanie
si¢ tupem Niemiec. Beck postanowit wigc wykorzysta¢ nieuchronny
— w jego mniemaniu — upadek potudniowego sasiada (ale, co trzeba

2 Jak zauwaza Kornat, wytworzyta si¢ paradoksalna sytuacja, kiedy w Euro-
pie méwiono o jakims§ porozumieniu polsko-niemieckim, podczas gdy w rzeczy-
wistosci Polska probowata prowadzi¢ samodzielng polityke w Europie Srodkowej
i Potudniowej, na co Niemcy zgodzi¢ si¢ nie mogly. Ibidem, s. 112-117.

2! Pézniej jeszeze, w 1937 1., Praga byta gotowa zawrzed z Polska ,,pakt o przy-
jazni”, co jednak nie wychodzilo naprzeciw oczekiwaniom Warszawy, ktéra szu-
kata jakichs realnych i mocnych porozumieri. Na te Czesi zgodzi¢ si¢ nie chcieli.
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zaznaczy¢, w zadnym wypadku nie by¢ jego inicjatorem) dla swoich
planéw bloku $rodkowoeuropejskiego™. Rozpad Czechostowacji miat
przede wszystkim doprowadzi¢ do ustanowienia wspdlnej granicy pol-
sko-wegierskiej, cho¢ polityka wegierska w tamtym okresie, tzn. w 1938
r., byta bardzo bierna®, a na aneksj¢ Rusi Zakarpackiej przez Wegry nie
godzita si¢ Rumunia**. W kazdym razie akcja Polska przeciwko Cze-
chostowacji w postaci ultimatum wystosowanego 30 wrzesnia 1938 r.
nie byta motywowana prostym rewizjonizmem i nienawiscig Becka do
Czechostowaciji, ale wpisywata si¢ w szerszy plan kierownictwa polskiej
dyplomacji®. W rzeczywistosci Beckowi chodzito o przemodelowanie
obszaru Europy Srodkowo-Wschodniej i stworzenie neutralnego bloku,
ktéry moéglby postawi¢ tame¢ naporowi Niemiec. Stowem akcja polska
na Zaolziu w 1938 r. byla w gruncie rzeczy akcjg antyniemiecka, a nie —
jak to widziata na przyktad zachodnia opinia publiczna wéwczas, czy jak
to dzi§ prébuje przedstawia¢ rosyjska historiografia — dziataniem pro-
niemieckim. W gruncie rzeczy byla to zaréwno akcja antyniemiecka,
jak i antysowiecka, bowiem caly plan , Trzeciej Europy” miat za zadanie
obrone suwerennosci Europy Srodkowo-Wschodniej przed ewentual-
nymi zakusami dwéch mocarstw, zachodniego i wschodniego.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze podobne, a chronologicznie
wezesniejsze nawet kroki integracyjne w Europie Srodkowej i Potudnio-
wej podejmowato paristwo wloskie. Bylo to wynikiem z jednej strony
izolacji, w jakiej znalazt si¢ Rzym po ataku na Abisyni¢ w 1935 r.,
z drugiej za$ szukaniem przeciwwagi dla porozumienia z Niemcami,
w polowie lat 30. jeszcze nie tak Scistego, ale w miarg postgpu cza-
su coraz bardziej Wtlochom ciazacego. Poczatkowo Rzym zamierzal

2 Wedltug L. Moczulskiego Polska byta jak najbardziej sktonna zawrzeé sojusz
z Czechostowacjg jeszcze w 1938 r., aby powstrzyma¢ rewizjonistyczne zapedy Nie-
miec, a w razie koniecznosci — w przypadku podpisania takiego sojuszu — wystapi¢
zbrojnie po stronie Pragi. Zob. M. Furdyna, M. Rodzik, op. cit., s. 153-163.

% Do tego dochodzily rozbieznosci zdan co do przyszlosci Stowacji. Por.
M. Kornat, Polityka zagraniczna Polski..., s. 120-121.

2 Thidem, s. 124—125.

5 Ibidem, s. 101.
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okielzna¢ niemiecki rewizjonizm przez wciagniecie Berlina (razem
z Warszawa) w ramy tzw. protokoléw rzymskich®. Kiedy okazato sie
to niemozliwe, a nad Tybrem pogodzono si¢ de facto z Anschlussem
Austrii¥’, w Palazzo Chigi przystapiono do préb pacyfikacji stosunkéw
w Europie Potudniowej w celu stworzenia antyniemieckiej zapory w tej
czg$ci Europy. Scenariusz ten brat pod uwage duzg presje niemiecka na
Jugostawie, Wegry i Rumunig, jaka wytworzy si¢ po przysztym wchlo-
nigciu Austrii. Préba zorganizowania tych panistw wobec nadchodzace-
go zagrozenia niemieckiego miata polega¢ na wyréwnaniu stosunkéw
na linii Rzym-Belgrad, a przede wszystkim Budapeszt—Bukareszt, oraz
ostabieniu powigzan w ramach Malej Ententy, w celu umozliwienia
przeprowadzenia Wegrom rewindykagji terytorialnych kosztem Cze-
chostowacji*®. Plan ten pokrzyzowat Anschluss, po ktérym stanowisko
Niemiec bylo decydujace. Przewaga Berlina nad podejmujacymi kroki
integracyjne Rzymem i Warszawa, brak porozumienia mig¢dzy Buda-
pesztem a Bukaresztem, proniemiecka polityka Belgradu spowodowata
ostateczny upadek planéw integracyjnych®.

Wedtug Marka Kornata, ktéry bardzo skrupulatnie analizowal
koncepcje Miedzymorza autorstwa Jézefa Becka (i na ktérego prace
si¢ tutaj powolywalismy), ,, Trzecia Europa” okazala si¢ wizja niereali-
styczna. Historyk dodawat jednoczesnie: ,Sama koncepcja budowania
strefy neutralnej w Europie Srodkowej éwiadczy jednak o posiadaniu

% Protokoly rzymskie zostaly podpisane przez Wlochy, Wegry i Austrig
w 1934 r. Cho¢ formalnie bylo to porozumienie handlowe, to de facto bylo
wymierzone w Jugostawi¢ i rewizjonistyczne hitlerowskie Niemcy. Ostatecznie
Wegry i Austria nie chcialy podejmowa¢ jakichkolwiek krokéw antagonizujacych
Berlin, ktéry z rok na rok umacniat si¢ nad Dunajem. Zob. W. Rojek, Poczyna-
nia dyplomacji polskiej na tle polityki mocarstw w srodkowej i potudniowej Euro-
pie w latach 1936-1938, [w:] ,Z dziejéw polityki i dyplomacji polskiej. Studia
poswigcone pamieci Edwarda hr. Raczyriskiego, Prezydenta Rzeczypospolitej na
wychodZstwie”, red. H. Buthak i in., Warszawa 1994, s. 302-303.

77 W zasadzie juz w 1936 r.

2 Wegrzy jednak przyjeli bierna, wyczekujaca postawe.

» W. Rojek, op. cit.,, s. 313-314.
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trafnej wizji przysztosci, gdyz pézniejsze wydarzenia dowiodly wiasnie,
ze sklécone i niewspdlpracujace ze soba kraje tego regionu pojedynczo
ulegaly ekspansji Niemiec i Sowietéw”*’. Kornat zauwaza ponadto, ze
,rezygnacja z samostanowienia i bierno$¢ nigdy nie moga by¢ zadnym
rozwiazaniem’ .

Mozna powiedzieé, ze , Trzecia Europa” byta ukoronowaniem pol-
skich mysli integracyjnych w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym.
Koncepcja ta, to przede wszystkim plan obronny przed imperialny-
mi zakusami niemieckimi, ale tez sowieckimi. Nie doszedl do skutku
przede wszystkim wobec niemoznosci przezwycigzenia antagonizmu
rumunsko-wegierskiego, do czego dazyta Polska (a takze do pewnego
momentu i Wlochy), a co starat si¢ pokrzyzowa¢ Berlin. Szybka zmiana
potencjaléw na korzys¢ tego ostatniego sprawita, ze koncepcja Becka za-
koriczyta si¢ niepowodzeniem. Po upadku Czechostowacji Niemcy zy-
skaty dominacje w Europie Srodkowo-Wschodniej — wéwczas szukanie
partneréw do antyniemieckiego bloku, nawet obronnego, nie moglo si¢
udad.

Same jednak koncepcje integracyjne powracaly uparcie, czy to w la-
tach drugiej wojny $wiatowej, czy nawet po jej zakofczeniu®®. Réw-
niez dzisiaj coraz cz¢sciej méwi si¢ o potrzebie blizszego wspétdziatania
panistw Europy Srodkowej, Wschodniej i Potudniowej. Dowodzi to
tylko tego, ze cho¢ idea ulega przeksztalceniom dostosowujac si¢ do
czaséw i warunkéw, to jednak caly czas zyje.

3 M. Kornat, ,, Trzecia Europa’”. Polska koncepcja Migdzymorza (1937-1938),
[w:] ,Migdzymorze. Nadzieje i ograniczenia w polityce II Rzeczypospolitej”,
red. E. Znamierowska-Rakk, Warszawa 2016, s. 150.

3V Tbidem.

32 Zob. M. Furdyna, M. Rodzik, op. cit., s. 340-342. Na temat polsko-cze-
chostowackich planéw federacyjnych w czasie II wojny $wiatowej zob. m.in.:
B. Szymankiewicz, Koncepcje sojuszy polsko-czechostowackich w latach 19191943,
,Historia Slavorum Occidentis”, nr 1(4)/2013, s. 170-178. Perspektywe brytyj-
ska na temat planowanej powojennej konfederacji przedstawit R. Zurawski vel
Grajewski, Brytyjsko-czechostowackie stosunki dyplomatyczne (pazdziernik 1938—
maj 1945), Warszawa 2008, s. 371-372, 448-450.



Dyskusja

Niestety, pierwsze pytanie sig¢ nie nagrato. W jego tresci mozna si¢ zo-
rientowac na podstawie odpowiedzi.

Marcin Furdyna:

Jezeli chodzi o kwestie Zwiazku Sowieckiego, to rzeczywiscie Kor-
nat zaznacza, ze to byl duzy btad polskiej dyplomacji.

Zreszta Kornat jest tez autorem biografii Wactawa Grzybowskiego,
ostatniego ambasadora w Moskwie i jemu tez wypomina, ze — méwigc
delikatnie — te jego zapatrywania na Zwiazek Sowiecki byly zbyt opty-
mistyczne.

Ja od czasu wywiadu z Leszkiem Moczulskim zaczalem troche ina-
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czej na to patrze¢. Znane jest oczywiscie powiedzenie Pitsudskiego, ze
Polska nie moze prowadzi¢ wojny na dwa fronty. Jezeli wzia¢ to pod
uwagg, przy potozeniu geopolitycznym Polski w 1939 roku, to obrona —
nawet jezeli mozna domysla¢ si¢ porozumienia blizszego niz to sugero-
wat pakt o nieagresji, ktéry brzmi dosy¢ niewinnie, powiedzmy, jakie-
gos$ blizszego wspéldziatania niemiecko-sowieckiego — to Polska przed
dwoma agresywnymi sasiadami i tak nie mogta si¢ obronié. Jezeli, co
tez sugerowala narada generatéw u Pitsudskiego, zaatakowad pierwsze
miaty Niemcy i to w przeciggu od 5 do 10 lat (trafili dosy¢ doktadnie),
to wychodzilo z tego, ze priorytetem bylo zagrozenie niemieckie. Skoro
tak, to biorac pod uwagg zobowigzania francuskie, czyli sojusz polsko-
-francuski, wedtug ktérego Francja miala ruszy¢ z pomoca Polsce dwa
tygodnie po ataku niemieckim, wychodzi na to, ze Polska zaktadata,
ze zanim Rosja zdazy ruszy¢ do wojny, wojna wiasciwie zostanie juz
rozstrzygnigta. Nike nie wchodzi do przegranej wojny. Oczywiscie ja
tego nie wymyslitem. Powtarzam to, co méwit Leszek Moczulski i co
do mnie przemawia. Takie, zdaje si¢, miato by¢ rozumowanie polskiej
dyplomaciji.

Czy to jest przekonujace dla wszystkich? Podejrzewam, ze nie. Nie
wiem, czy pana tq argumentacjg przekonatem. Podejrzewam, ze nie.

Ale jest na pewno co$ na rzeczy, ze Zwigzek Sowiecki byl niedo-
ceniany i to nie tylko przez polska dyplomacje, ale takze przez ludzi,
ktérzy starali si¢ przed zagrozeniem sowieckim ostrzegaé. I tutaj wy-
mienitem, miedzy innymi wlasnie Stanistawa Mackiewicza.

Mirostaw Lewandowski:

Czgé¢ rzeczy ,zatatwilem” w przerwie, wigc zostala praktycznie
jedna kwestia. W dziedzinie polityki zagranicznej okresu migdzywo-
jennego czuj¢ si¢ bardzo niekompetentny, wigc jezeli powiem cos,
co panowie uznacie, ze jest horrendalne, to bardzo prosz¢ o wyrozu-
miato$¢. Opieram si¢ tu, nie ukrywam, na moim mistrzu — Leszku
Moczulskim, cho¢ moze zle go rozumiem. W latach 30. $wiadomos¢
powagi sytuacji miedzynarodowej, wbrew temu co pisze na przyktad
publicystyka endecka w stylu Ziemkiewicza, $wiadomo$¢ powagi sy-
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tuacji i zagrozenia Polski (to znaczy, ze stoimy w obliczu grozby utraty
niepodlegtosci dopiero co wywalczonej) byta bardzo gleboka. Zreszta
poki zyl Marszalek, to ona znalazta swéj wyraz w koncepcji wojny
prewencyjnej, do ktérej on usitowal naméwi¢ Francj¢ — podjat trzy
proby, jak twierdzi Leszek Moczulski, w roku 1933, czyli zaraz po
doj$ciu Hitlera do wladzy, a potem jeszcze dwa razy, juz Beck to reali-
zowal (po $mierci Marszatka).

Jezeli chodzi o rok 1932 (kryzys gdariski), to Leszek Moczulski in-
terpretuje, ze bylo to takie rozpoznanie sifa, ale bez intencji wojny.
Chciat sprawdzi¢ jak Niemcy zareaguja na stanowczg polska polity-
ke. Bo to, co mnie zaskoczylo w lekturze Wojny prewencyjnej Leszka
Moczulskiego, to stwierdzenie, ze zadania Republiki Weimarskiej pod
naszym adresem przed dojsciem Hitlera do wladzy, byty duzo, duzo
dalej idace niz to, czego zadat Hitler w latach 1938—1939. Swiadomos¢
powagi sytuacji byta w obozie pitsudczykowskim tak daleko idaca, ze
jak twierdzi Moczulski, brzemi¢ tej odpowiedzialnosci bylo przyczyna
samobojstwa Stawka. I ta relacja Moczulskiego jest dos¢ wiarygodna
z tego wzgledu, ze jak nam powiedzial, kiedy ostatnio byliémy z Ma¢-
kiem, u niego w domu, Stawek bywat w domu matki Moczulskiego
do$¢ czgsto (matka Moczulskiego w czasie rewolucji 1905 roku wspét-
pracowala ze Stawkiem w ramach OB PPS a wigc miata ze Stawkiem
relacje natury osobistej). Leszek Moczulski pamigta swoje rozmowy ze
Stawkiem, jak Stawek byt u nich w domu i pytat kilkuletniego Moczul-
skiego (rocznik 1930, czyli w 1938 roku miat 8 lat): ,Co panicz robi,
czym si¢ panicz zajmuje?”. Moczulski odpowiedzial mato grzecznie,
bo uwazal, ze pytanie wobec niego, mtodego cztowicka bylo protek-
cjonalne. Otdz, jak Walery Stawek popelnil samobéjstwo, to Leszek
Moczulski doskonale pamigta rozmowy matki z innymi osobami. Tam
bardzo wyraznie powiedziano, ze przyczyng samobdjstwa Stawka jest
jego $wiadomos¢ armagedonu, jaki nadciaga nad Polske. Swiadomosé,
ze zostanie zaprzepaszczona niepodlegtos¢ z takim trudem wywalczo-
na. Stawek nie widziat ratunku i dlatego sobie strzelit w glowe. Zresztg
by¢ moze — to jest juz moja licentia poetica, by¢ moze falszywa — ale
to brzemi¢ odpowiedzialnosci bylo powodem, dla ktérego w okresie
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II wojny czy tuz po mialy miejsce samobdjstwa jeszcze kilku polity-
kéw sanacyjnych, ktérzy po prostu czuli swoja odpowiedzialnosé. Na
przyktad — Wieniawa. Beck podjat wysitek intelektualny, zeby w tej
arcytrudnej dla nas sytuacji, w ktérej Stawek nie widzial mozliwosci
wyjscia, podja¢ prébe pewnej gry migdzynarodowe;.

Miat problem, bo nie bardzo miat tu partneréw, na przyklad w Cze-
chostowacji. Tak jak ja rozumiem, zajecie Zaolzia w pazdzierniku 1938
roku przez Polsk¢ bylo aktem antyniemieckim, a nie antyczechosto-
wackim, z tego wzgledu, ze Zaolzie to jest czg$¢ Sudetenlandu, czyli
gdyby Polska nie zajgta Zaolzia, toby go zajety Niemcy. Dzigki temu,
ze Polacy zajeli Zaolzie, istniata dalej granica polsko-czechostowacka
i w marcu 1939 roku opozycja czeska miata ktéredy uciec na Zachéd
do Francji (uciekli przez Polske). Wiec tutaj to wszystko, co si¢ opo-
wiada, ze zaj¢cie Zaolzia bylo zajeciem antyczechostowackim polega na
glebokim niezrozumieniu.

I teraz, byta tutaj mowa — doktor Urbankowski o tym méwit — ze
tam byly na Zaolziu jakie$ dziatania militarne. Przeciez to samo bylto
na Rusi Podkarpackiej. Pragne zwréci¢ uwage na to, ze Polska prowa-
dzita polityke zagraniczng w ekstremalnych warunkach réznymi na-
rz¢dziami. Jednym z tych narzedzi byly dziatania dywersyjne. Polska
dywersja byla realizowana i na Zaolziu, i na przyktad na Rusi Pod-
karpackiej, gdzie realizowal to Jan Mazurkiewicz, o ktérym wczoraj
rozmawiali§my. Cata TOW (Tajna Organizacja Wojskowa), zatozona
przez Mazurkiewicza we wrze$niu 1939 roku, wyrastata wiasnie z tej
grupy dywersyjnej, ktéra w marcu 1939 roku prowadzita dziatania dy-
wersyjne na Rusi Podkarpackiej. Jej celem bylo przekonanie Wegréw,
ze tam operujg Sowieci i spowodowanie, zeby Wegrzy tamten teren
zajeli, czyli doprowadzenie do powstania granicy polsko-wegierskiej.
O tym méwit nasz wyktadowca.

Jednym zdaniem — ja Becka generalnie broni¢. Ceni¢ Becka. Nie-
prawda jest, ze nie widziat zagrozenia. Niket nie jest w stanie wykazaé
(o tym rozmawiali$my wczoraj réwniez) ze byla alternatywa dla jego
polityki. To, ze nastapita kleska, bylo absolutnie nie przez niego zawi-
nione. Nie jest prawda, ze prowadziliémy polityke antyczechostowacka.
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Jest prawda, ze nie byto partnera po drugiej stronie do takiej polityki
(,do tanga trzeba dwojga”). Jednym zdaniem, t¢ polityke zagraniczna
Polski prowadzona pod koniec lat 30. osobiscie oceniam bardzo wyso-
ko i doceniam wysitek, jaki wlozyt Beck, ze zamiast odebra¢ sobie zycie
po prostu podjat t¢ gre. A to, ze jej nie wygrat? Wygrat.

Natomiast nie mégt zapobiec katastrofie, bo Bég mégt tylko zapo-
biec temu, zeby Polska w 1939 roku nie znikta z mapy. Gdyby$my po-
szli z Niemcami to, w moim przekonaniu, polskie zatogi w Auschwitz
zamordowalyby moze mniej Zydéw niz Niemcy to zrobili, ale to my
by$my byli w obstudze tego obozu. Bo obéz by tu byt, ale by tam byto
polskie komando, ktére by to obstugiwato.

Krzysztof Laga:

Nie chcialbym ocenia¢ Becka, natomiast uwazam ze cate Minister-
stwo Spraw Zagranicznych do$¢ stabo dziatalo. Przypomniatem sobie
sfowa ministra Szembeka, ktéry stwierdzit (to juz chyba po wojnie
bylo) w swoich wspomnieniach, ze kiedy przyszedt Beck do MSZ, to
zostalo ono w bardzo szybkim tempie zmilitaryzowane w ramach ,,do-
brej zmiany” i ze trzeba bylo co chwile meldowac sig, strzela¢ kopytami
i salutowad. W zwiazku z czym on, jako cywil, byl traktowany jako
ciato obce. Wigc by¢ moze za duzo sznytu wojskowego wprowadzono,
mniej pola do popisu dla polityki zagranicznej. W 1939 roku i tak nie
mieli$my zadnych szans. Nasza agoni¢ moglto powstrzyma¢ nie tyle cud
i Matka Boska, co dobrze przeprowadzony atak Japoriczykéw na Dale-
kim Wschodzie, chyba 25 sierpnia. Gdyby wtedy Japoriczycy przepro-
wadzili ten atak i wbiliby si¢ na Syberig, Stalin nie zaatakowalby nas
wtedy, bo miatby inne problemy. Niestety dowodzit tam Zukow.

Ale troche biadzimy po meandrach. Mam pytanie — czy patrzac na
literature przedmiotu, bo jest pan w tym specjalista, mégtby pan odpo-
wiedzie¢, czy byla w ogdle szansa w dwudziestoleciu migdzywojennym
stworzenia czego$ na ksztalt Miedzymorza?

Idea Migdzymorza odzywa co jaki§ czas. My zresztg jako KPN
w latach 90., w czasach przedakcesyjnych, gdy lansowane byly rézne
koncepcje, propagowalismy powrét do idei Miedzymorza. A teraz, gdy
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wszystkie te kraje wlasciwie sa juz w Unii Europejskiej — czy uwaza pan,
ze w obszarze unijnym mogliby$my teraz stworzy¢ taka grupe nacisku,
poszerzajac Wyszehrad o te inne paistwa i prébowad budowaé wspSlny
front, nie powiem, ze przeciwko Brukseli, ale wspdlny front, aby swoje
stanowisko przedstawia¢ w Brukseli? Czy pan widzi taka mozliwo$¢?

Piotr Wojcik

Juz troszke rozmawialismy podczas obiadu, wigc ja ogranicze si¢ do
bardzo krétkich uwag.

Nie przekonuje mnie ta argumentacja, ze polska polityka zagranicz-
na i polska polityka tak zwanego obozu sanacyjnego nie doceniata za-
grozenia rosyjskiego, czy nie widziata w ogéle zagrozen. Mysle, ze to co
mruczal Marszalek pod nosem, ze nas zgniota...

Glos z sali:

Marszatek to nie do korica to samo co ob6z sanacyjny.

Piotr Wojcik:

Dobrze, ale jego wspdtpracownicy, wykonawcy jego woli, nie byli
amatorami, dyletantami w takim stopniu, zeby nie widzie¢ podsta-
wowych zagrozen, Nie przekonuje mnie ta cala sytuacja o rozdziale
migdzy dziataniami MSZ a planowaniem wojennym w II Rzeczypo-
spolitej. Plan Wschéd byt duzo bardziej szczegélowym planem ope-
racyjnym, przygotowanym wczesniej niz Plan Zachéd i duzo glebiej
dopracowany. Zgadzam si¢ na pewno, ze skuteczno$¢ polskiego wy-
wiadu na kierunku wschodnim byta mniejsza, tak jak wszystkich in-
nych wywiadéw. Niemcy, nawet hitlerowskie, byty czyms obliczalnym,
wyobrazalnym. W poréwnaniu z Rosja sowiecka — to dalej byta jakas
Europa. I warunki dziatania stuzb wywiadowczych wszystkich krajéw
w Rosji byly nieporéwnywalnie trudniejsze niz w Niemczech.

Sprawa relacji polsko-czeskich. Ja si¢ nie czuj¢ tu oczywiscie spe-
cjalista, natomiast troch¢ na ten temat czytalem i chcialem tylko po-
wiedzied, ze mozna znalezé w réznych miejscach potwierdzenia woli
Polski w 1938 roku realnego domknigcia uktadu wspétpracy z Cze-
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chami. Miatem okazj¢ czyta¢ niedawno takie (bardzo ciekawe zreszta —
polecam) wspomnienia putkownika Pragtowskiego. To jest kawalerzy-
sta, szef sztabu w bitwie pod Komarowem z bolszewikami i pdzniej
szef sztabu armii ,£6dz”. W rankingu oficeréw sztabu gléwnego, ktd-
ry jeszcze Pilsudski robil, pézniej inni robili przed wojna, miat jedng
z najwyzszych ocen, razem z migdzy innymi Romanem Abrahamem,
w sensie profesjonalizmu i tego, czy si¢ nadaje do dowodzenia wielkimi
jednostkami operacyjnymi. Bardzo zdolny czlowiek. I nie wielbiciel
Pitsudskiego, ani nie wielbiciel obozu sanacyjnego, tylko osoba, ktéra
byla w swych pogladach mocno zdystansowana do pitsudczykéw. On
wspomina nawigzanie i kontynuowanie prac studialnych polsko-cze-
chostowackich wojskowych i tajne spotkania z oficerami armii czeskiej.
I wspomina, ze bardzo si¢ podobato i wzbudzito dyskusje i zywy odzew,
to co on zrobit na mapie: narysowat dwie kreski. Z Warszawy i Pragi do
Wroctawia, pokazujace pewna przewage, przynajmniej taktyczna, na
tym obszarze, ktérag mogtaby da¢ wspétpraca polsko-czeska nad Niem-
cami i mozliwos¢ odcigcia Niemcéw na Slasku wspSlnymi dziataniami
polsko-czechostowackimi. Faktem jest, ze armia czeska miata znaczacy
potengjal, czego dowodem jest wykorzystanie czeskich sit pancernych
przez Niemcéw w Kampanii Francuskiej. Oczywiscie to jest gdybanie
i nie chce w to wchodzié.

Wydaje mi sig, ze, podsumowujac, trudno si¢ zgodzi¢ z taka teza, ze
1 wrzesnia polityka zagraniczna Polski zbankrutowata, poniewaz nikt
nie przedstawit jakiejkolwiek realnej alternatywy wobec niej. Betkot
o tak zwanych opcjach niemieckich, to s rzeczy nie warte powazne;j
dyskusji. Uwazam, ze to wszystko nalezy widzie¢ w jednym kontekscie
— kompletnego blamazu i klgski polityki europejskiej, zwlaszcza fran-
cuskiej. Rozumiem Brytyjczykéw, ktérzy kupowali czas i ciggle to robi-
li, zeby przygotowac si¢ do wojny. Natomiast jest ewidentne, ze armia
francuska miala ogromny potencjat i wielokrotng przewage na froncie
zachodnim, ze Niemcy hitlerowskie nie byty w stanie prowadzi¢ woj-
ny na dwa fronty i caly pomyst ich polityki — zepchnigcia Hitlera na
Wschéd — zostat obnazony i skompromitowany zupetnie.

191



Glos z sali:

Fantasmagorie.

Marcin Furdyna:
Kompletne. I przy nich Beck jest m¢zem stanu dla mnie.

Mirostaw Jachmanowski

Zrozumialem wypowiedZ pana Macieja Zakrzewskiego [na po-
czatku dyskusji], ze nie byto bltedem polityki Becka, ze nie docenial
Rosji, tylko ze nie mial wiedzy. Ze nieprowadzone bylo rozpoznanie
naszej polityki zagranicznej, wieloptaszczyznowe, bo takie powinno
by¢, w tym wlasnie kierunku. Tak t¢ wypowiedZ pana Macieja zrozu-
miatem. Natomiast, w kontekscie tego, chcialem zada¢ pytanie. Czy
gdyby taka dziatalno$¢ byta prowadzona, takie rozpoznanie kierunku
wschodniego bytoby i pozyskalby Beck i jego stuzby jaka$ wiedz¢ na
temat mozliwosci, potencjatu, planéw Rosji sowieckiej wtedy, to czy
to miatoby wptyw na decyzje, ktére podejmowat Beck i jego wspotpra-
cownicy w zakresie polityki zagranicznej? Czy mieliby$my jakas alter-
natywe dla decyzji, ktére wtedy zapadly?

Chciatem tylko przypomnieé, ze dwczesna Rosja — my w naszej
swiadomosci méwimy o polityce panistwa jako takiego — ale 6wezesna
Rosja, i 0 tym nie nalezy zapominaé, to byt przede wszystkim tylko
Stalin. To on w duzym stopniu ksztattowat to co si¢ dziato. Wszystkie
decyzje, dziatania i tak dalej. Nawet jezeli one byly niezrozumiale dla
spoleczeristwa sowieckiego.

W 1937 roku na scenach jednego z teatréw moskiewskich byta gra-
na sztuka, ktéra nawigzywala do wojny polsko-bolszewickiej w 1920
roku. I ona koriczyta si¢ taka scena, gdzie Polacy otoczeni byli przez
bolszewikéw na bagnach, gingli wszyscy. Byla to scena zagtady polskiej
armii. Ta sztuka byla grana sto kilkadziesiat razy i na ostatnia scene,
szofer Stalina i jego stuzby wiedzialy, ze jak Stalin w tym czasie byt na
miejscu w stolicy, to na kazdg sztuke na t¢ ostatnia scen¢ musza Stalina
przywiezé. On tg sceng si¢ lubowal, bo on Polski i Polakéw wrecz nie
cierpial.
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Andrzej Anusz:

Dzigkuje za artykuly do ,,Opinii” o Cacie-Mackiewiczu, bo to wy-
wotato duzo bardzo pozytywnych reakcji. Polecamy si¢ na przysztosé.
Jeste$my otwarci i czekamy.

Natomiast chciatbym tu juz krétko powiedzied, ale péjs¢ w strong
obrony polityki Becka. Obrony polityki zagranicznej Polski w drugiej
polowie lat 30. Odbieram to, jakby$my po roku 1935 przyjeli taka po-
lityke réwnolegty jak Wielka Brytania. My$my kupowali czas. Konflikt
si¢ zblizal, byt nieuchronny, natomiast Beck prébowat kupi¢ czas.

Popatrzmy na alternatywne sytuacje. Powiedzmy szczerze. 11 woj-
na $wiatowa wybuchta o Polske¢. Udalo si¢ tak zapetli¢ sytuacje réz-
nymi dziataniami dyplomatycznymi, sojuszami, ktdre zostaty zawarte,
zwlaszcza z Wielka Brytania, Francja i rézna gra polityczna, ze wojna
nie wybuchta o Austri¢, nie wybuchta o Czechostowacje, chociaz te
panistwa tez mialy rézne zabezpieczenia sojusznicze... To byl tragizm tej
calej sytuacji, ze nie mozna byto unikna¢ tego konfliktu (i to jest wihas-
nie tragizm Stawka). Ze zbliza sie ten armagedon, ale ta wojna rozpo-
czela si¢ z powodu Polski i juz nie mozna bylo tego odwrécié. Austrig
Europa tykneta, $wiat tyknat, Czechostowacje tyknal. Polski juz nie
tyknat. Oczywiscie, ze to si¢ odbywato w czasie. 3 wrze$nia Francuzi
i Brytyjczycy nie oglosili, ze wchodza do wojny. Wojska nie ruszyty, ale
rozpoczat sie pewien proces polityczny, wojskowy, ktéry juz byt nie do
zawrdcenia. To jest moja podstawowa teza obrony Becka. Ten skutek.

Oczywiscie ja si¢ zgadzam tu, ze byly rézne niedociagnigcia, nie
cheg wchodzi¢ w szczegbly, bo panowie wigcej wiedza na ten temat.
Jednak udato si¢ zapewni¢ taka sytuacje, ze proces byt nieuchronny.
Ruszyto si¢. Nasi sojusznicy — tak czy inaczej — ruszyli pdzniej i roz-
poczela si¢ wojna $wiatowa. Ona si¢ mogta réznie, oczywiscie, skon-
czy¢. Trzeciego wrze$nia trudno bylto przewidzieé, co si¢ wydarzy. Ale
trzeciego wrze$nia, formalnie, Wielka Brytania i Francja weszly do
wojny. Czyli z punktu widzenia dyplomatycznego efekt zostal osiag-
ni¢ty. Oczywiscie, co si¢ potem stalo, to wszyscy wiemy. W zwiazku
z tym moja teza jest taka: jednak tej polityce udato si¢ doprowadzi¢
do takiego zapetlenia sytuacji, ze poczatek wojny o Polske byt poczat-
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kiem wojny $wiatowej i poczatkiem procesu, ktérego nie mozna byto
zawréci¢. Oczywiscie nie wiadomo bylo, jak Polska, Europa, $wiat
wyjda z tego procesu, ale to byl proces kompletnie juz nieodwracalny.
I to si¢ udato polityce Becka. I to jest dla mnie podstawowy plus tej
polityki, ze doprowadzit do takiej sytuacji, ze te procesy juz byly nie-
odwracalne. Byly oczywiscie obrona, ale byly tez szansa dla Polski. Jak
ja wykorzystano, to juz jest inna sprawa.

Jerzy Wawrowski:

— Uwazasz, ze ten proces wynikal z zabiegéw dyplomatycznych pol-
skiej polityki zagranicznej niezaleznie od tego, kto by t¢ polityke pro-
wadzil, czy raczej ten proces wynikal z tego, ze mocarstwa zachodnie
zorientowaly si¢, Ze sytuacja zmierza do takiego zachwiania sit na kon-
tynencie, ze nie ma innego wyjscia, jak si¢ temu przeciwstawic?

Andrzej Anusz:

Uwazam, ze to byt efekt aktywnej polskiej polityki. Mruganie okiem
do Hitlera w drugiej polowie lat 30. pokazywato, ze on najpierw wziat
Austrie, potem wzial Czechy, a my$my kupowali czas i kierowali$my
agresj¢ Hitlera na innych. Oczywiscie Wielka Brytania na nas skiero-
wala Hitlera, to jest jasne. My$my tu nie mieli ruchu. Ale nie mozna
powiedzie¢ czego$ takiego, ze to bylo zdeterminowane. Nie. To jest

aktywna polityka Polski.

Jerzy Wawrowski:
To w tym momencie, kto rozpetat I Wojne Swiatowa? My.

Andrzej Anusz:

Dobrze. W obronie naszej niepodlegtosci.

Maciej Zakrzewski:

Zaczng moze od korica. Tak. Z teza, ze to jest sukces Becka absolut-
nie, w 100% si¢ zgadzam. Bo Wielka Brytania to nie jest Francja, ktéra
od 1921 roku miata sojusz z Polska. Sojusz Polski z Wielkg Brytania
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zostal zawarty kilka dni przed wojna. To, ze wybuchta wojna o Polske,
réwniez jest duzym sukcesem Polski.

Trzeba jednak jedna rzecz uwzglednié, kedrej nie uwzgledniano
w dalszych rachubach i to si¢ niejako mscito réwniez na naszej poli-
tyce w czasie II wojny $wiatowej. To jest to, co méwitem wczesniej
o Rosji. W momencie, kiedy Rosja wchodzi do rozgrywki, jest ona
gléwnym partnerem na Wschodzie. Kazdy, kto chce rozegra¢ sprawe
z Niemcami bedzie sig liczyt z Rosja. Problem Paktu Ribbentrop-Mo-
totow polega w duzej mierze — to probowali réwniez Francuzi zrobié,
ale zrobili to Niemcy — na wciagnieciu Rosji z powrotem, po uptywie
21 lat, do uktadu geopolitycznego Europy. Bo przez 21 lat mielismy
tylko i wylacznie pewne préby. Byto Rapallo, ktére si¢ koriczyto wraz
z dojsciem Hitlera do wladzy, i Rosja caly czas stata i obserwowata, co
si¢ dzieje. Nie byta zapraszana. Dopiero Hitler jg zaprosit...

Caly czas tudzilismy si¢, ze Zachdd na Wschodzie bedzie liczyt na
nas. Niestety ten potencjat byl, jaki byl i to si¢ musiato tak skofczy¢.
I tu jest ten wielki dramat geopolityczny, ktéry trwa od XVIII wie-
ku, od momentu, kiedy Piotr I dorwat si¢ do Baltyku z jednej strony,
a z drugiej strony do Morza Czarnego. I tylko i wylacznie przez te
20 lat od 1918 do 1938 roku Rosja byta poza ukladem geopolitycz-
nym. To byto to ,,okienko”, ktére moglo by¢ nasza szansa. Niestety nie
udalo si¢. I Rosja nad Morzem Czarnym i Battykiem — to jest ten pro-
blem, ktéry mozna powiedzie¢, trwa do dzis, jesli spojrzymy na sprawe
krymska.... To sg dwa punkty, w ktérych nigdy nie ustapia, nawet za
cen¢ zaryzykowania konfliktu.

Sprawa Stawka. Sa rézne interpretacje tego samobdjstwa. Wiado-
mo, ze popetnit samobéjstwo po rozmowie z Beckiem. Wiadomo, ze
Beck w tym czasie zmierzal do Londynu, aby przyjaé gwarancje brytyj-
skie. Jedni méwia, ze Stawek, widzac co Beck chce zrobié, zrobit to, co
zrobil. Nie wiemy tego. Mozemy dywagowal. Jedna rzecz jest pewna,
ze Stawek wiedziat, co si¢ kroi. On nie mial Zadnej odpowiedzialnosci.
Byl cztowiekiem wyautowanym poza obdz sanacyjny. Byt symbolem
i tyle. To byl cztowiek bez wplywéw. Poza Wielka Tréjka, czyli Zam-
kiem, GISZ-em i Beckiem.
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Jeszcze jedna rzecz pragng przypomnieé. Rozmawiamy o Czecho-
stowacji. Jest kwestia jeszcze Stowacji. I jednej z najbardziej fatal-
nych, powaznych i brzemiennych w skutkach decyzji Becka i Rydza,
tzn. zgloszenia do nowo powstalej Stowacji rewindykacji terytorialnej
o wioski na Spiszu i Orawie. Ruch niepodlegtosciowy Stowacji, kté-
ry byt wspierany przez Polakéw, byt jednym z najbardziej propolskich
twordw, ktéry wtedy powstal. Natomiast zgloszenie tej rewindykacji
umozliwito Niemcom zdobycie tam wplywéw. Jak zobaczymy, co si¢
stato we wrzesniu 1939, jak z terenu Stowacji uderzyta najbardziej na
wschéd wysunigta armia niemiecka. I to ona w duzej mierze zdetermi-
nowala sytuacj¢ na froncie.

Piotr Wojcik

Armia slowacka?

Maciej Zakrzewski:
Nie. Niemiecka. Potrafiliémy za kilka wiosek i nic nieznaczaca re-
windykacj¢ doprowadzi¢ do tragedii.

Piotr Wojcik

A bez tego Niemcy by tam nie weszli?

Maciej Zakrzewski:
Bez tego rzadowi stowackiemu trudno byloby uzasadni¢ bezposred-
ni udzial w agresji na Polske. Tak jak Wegrom.

Piotr Wojcik:
Przepraszam, ale Stowacy si¢ zmobilizowali. Ustawili korpus pie-

choty.

Maciej Zakrzewski:
No tak, bo kilka miesi¢cy wezesniej zabralismy im kawalek teryto-
rium. Zglosilismy do nich ultimatum...
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Piotr Wojcik:
I tak by zaatakowali stamtad.

Maciej Zakrzewski:
Mogli zachowac si¢ tak jak Wegrzy.

Piotr Wojcik:
Ale to nie bylo decydujace dla przebiegu kampanii. Bo rozwinigcie
X armii bylo z terenéw czeskich.

Maciej Zakrzewski:

Oczywiscie. Nie ma jednego czynnika decydujacego.

Padlo tu do mnie pytanie dotyczace zaniechania aktywnosci poli-
tyki Becka na kierunku wschodnim. Trudno powiedzieé. Jesli on by
taka wiedzg dostat 31 sierpnia, czy 23 sierpnia, to méglby gra¢ na czas.
Mogltby da¢ Niemcom korytarz i Gdansk (Gdarisk byt miastem nie-
mieckim). Zyskaliby§my moze kilka miesiecy. Moze w pewnym mo-
mencie pojawilyby si¢ inne zadania...

Mirostaw Jachmanowski:
Mnie nie chodzilo o sytuacje, ktéra miata miejsce 23 sierpnia, tylko
wezesnie. To nie byta kwestia ostatnich dni.

Maciej Zakrzewski:

By¢ moze. Mozna byto prébowad... To nie jest tak, ze Beck przespat,
tylko Beck uznat, ze skoro Hitler ze Stalinem tak si¢ nie lubia, to ich po-
rozumienie nie jest mozliwe. To znaczy uwazat, ze dystans ideologiczny
miedzy Berlinem a Moskwa jest tak duzy, ze spraw¢ mamy zatatwiona.
Natomiast prawda tez jest taka, ze w prasie polskiej dostrzegano zmia-
ny w przeméwieniach Stalina i Hitlera od 1939 roku. Na przyktad
ostrzegano, ze Hitler w styczniu 1939 roku, w swoim przeméwieniu,
po raz pierwszy od 6 lat nie atakuje Zwiazku Sowieckiego. Tak samo
byl komentarz do przeméwienia Stalina bodajze z marca 1939 roku,
ze jest co$ na rzeczy. Trudno powiedzie¢. Wszystkie scenariusze beda
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techta¢ nasze dobre samopoczucie i nasze sentymenty, natomiast jest to
nieistotne i nijak ma si¢ do rzeczywistosci.

Marcin Furdyna:

—Trochg si¢ tego nazbierato. Sprébuje po kolei, Jesli co§ poming, to
z gory przepraszam i prosz¢ mi przypomniec.

Mirek Lewandowski méwit o Becku i o Stawku. Rzeczywiscie Stawek
popetnit samobéjstwo w momencie, kiedy Beck zmierzal do Wielkiej
Brytanii, natomiast wiemy na pewno tyle, ze Beck konsultowat si¢ ze
Stawkiem. Wymieniali swoje mysli i Stawek wiedzial, co zamierza Beck.
Wiemy tez, ze Beck, kiedy dowiedziat si¢ o samobéjstwie Stawka, byt bar-
dzo poruszony. Jedli dobrze pamigtam ze wspomnianego wywiadu-rzeki
z Leszkiem Moczulskim (ale musiatbym to sprawdzi¢), to Moczulski
twierdzil, ze na kanwie polityki migdzynarodowej nie byto migdzy nimi
rozbieznosci. Pytania, czy oni rzeczywiscie si¢ zgadzali i dlaczego Stawek
zrobit to, co zrobil, pozostang pewnie nierozwigzane do samego korica.

Mirostaw Lewandowski:

— Ale mysle, ze to $wiadectwo matki Moczulskiego nalezy powaznie
traktowad. Chocby z uwagi na to, ze byta wspétpracowniczka Staw-
ka od 1905 roku. Ona uwaza, ze powodem samobdjstwa Stawka byla
$wiadomo$¢ nadciagajacej kleski.

Maciej Gawlikowski:

— Ale to jest wiedza nie o fakcie, tylko o czyim$ komentarzu.

Marcin Furdyna:

—Ja bym tego nie lekcewazyl. To oczywiscie jest wazne $wiadectwo.
Czy Stawek — z jednej strony — widzial nadciagajaca burze, kedrej Polska
moze nie przetrwaé, a z drugiej strony — zgadzal si¢ z Beckiem co do
prowadzonej polityki zagranicznej, bo nie widziat alternatywy? Na to
pytanie nie potrafi¢ odpowiedzie¢ i nie wiem, czy kto§ w ogdle potrafi.

Pojawila si¢ kwestia Miedzymorza. Pan pytal, czy byla szansa re-
alizacji. Profesor Kornat ujat to bardzo dyplomatycznie. To znaczy, ze
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byla to koncepcja realna, ale nie realistyczna. Dalo si¢ to zrobi¢, jesli
nie wydarzylyby si¢ rzeczy, ktére legly u podstaw niepowodzenia tej
koncepcji. Przede wszystkim Rumunia musiataby dojs¢ do porozumie-
nia z Wegrami, co si¢ nie stalo. Niemcy musialyby nie rosnaé w sif¢ tak
szybko, jak rosty.

Te kraje urosty w site kosztem Wegier. Do dzisiaj zreszta. Jak w 2014
roku zaczat si¢ kryzys z Krymem, to nagle mniejszo$¢ wegierska w Ru-
munii si¢ zaktywizowata.

W kazdym razie Miedzymorze czy tez Trzecia Europa w dwudzie-
stoleciu migdzywojennym okazata si¢ nierealistyczna. Nie dalo si¢
przeskoczy¢ tych trudnosci, ktdre wystgpowaly, zeby do takiego soju-
szu doprowadzi¢. Tam oczywiscie byta jeszcze kwestia padstw skan-
dynawskich, parstw baltyckich, w gre wchodzita Jugostawia, Grecja
nawet. Panistwa skandynawskie do korica wlasciwie trzymaly si¢ swojej
neutralnoéci. O ile po 1935 roku wida¢ jakies ozywienie w stosunkach
polsko-skandynawskich (pamigtajmy, ze w 1935 roku nastapito tez
podpisanie traktatu morskiego Wielkiej Brytanii z Niemcami, co bylo
nad Baltykiem odbierane jako brak zainteresowania padstw zachod-
nich tym akwenem), to paristwa skandynawskie zaczely sobie zdawaé
sprawe, ze zagrozenie niemieckie moze by¢ bardzo namacalne w naj-
blizszych latach. I rzeczywiscie Szwecja czy Norwegia zaczely podnosié
wydatki na zbrojenia. Szwecja na przyktad w 1937 roku zorganizowata
wielkie manewry, z ktérych wyszto mniej wigcej tyle, ze Szwecja nie
jest przygotowana do wojny w ogdle. W dodatku ma wielkie poktady
rudy zelaza na pétnocy, bardzo interesujace nie tylko dla Niemiec, ale
tez pewnie dla Zwiazku Sowieckiego.

Glos z sali:
—Tak jak dzisiaj nie s przygotowani.

Marcin Furdyna:

—Tak. Dzisiaj paristwa battyckie tez sg wybitnie neutralne, chociaz
co jakis czas sa znaki, ze moze co$ si¢ zmienia. Sondaze pokazuja wyz-
sze poparcie dla NATO, ale mniej wigcej tak byto w polowie lat 30.
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Dania byta bardziej zachowawcza, poniewaz nie chciata drazni¢ Niem-
céw i myslata, ze rzeczywiscie sprawy potocza si¢ mniej wigcej tak, jak
sie potoczyly w I wojnie §wiatowej. Ze ona jako$ te wojne przetrwa.
Jesli dobrze pamigtam, Dania byta neutralna do samego korica. Do ata-
ku niemieckiego. Chociaz wiedziata juz na pewno, ze Niemcy wkrocza.
I nie miata wtedy juz za bardzo wyboru.

Z Litwa sprawy sa jasne.

Z Estonig wlasciwie przez cale dwudziestolecie stosunki byly przy-
jazne, tylko za duzo z tego nie wynikato.

Z Yotwy tez bylo réznie. Lotwa prébowata gra¢ takiego mediatora
migdzy Polska a Litwa, chociaz Polacy uwazali z reguly, ze wigcej w tym
gry niz realnych zamiaréw.

Tak ze péinoc whasciwie byla zamknieta. Jeszcze, chyba w koricu
sierpnia, panistwa skandynawskie, a raczej ,,Grupa Oslo”, bo to si¢ tak
nazywato nieformalnie, czyli Skandynawia, Luksemburg, Belgia i ktos
tam jeszcze, zadeklarowaly, ze pozostang neutralne i zastrzegaja sobie
mozliwos$¢ niewywiazywania si¢ z obowiazkéw wynikajacych ze statutu
Ligi Narodéw, tzn. naktadania sankcji na agresora. W ogéle zostaly
z boku. Udalo si¢ podkreci¢ jako§ kontakty gospodarcze, ale politycz-
nie, mimo jakichs przeblyskéw, to nie wchodzito w rachube.

Czy dzisiaj w Unii Europejskiej jest mozliwe jakie§ Migdzymorze?
Bardzo ciekawe pytanie. Whasciwie to funkcjonuje i nazywa si¢ Tréj-
morze, chociaz niektdrzy chyba do§¢ zasadnie méwia, ze Tréjmorze
i Migdzymorze to nie jest do korica to samo. Trzeba wzia¢ pod uwagg,
ze Tréjmorze, w zasadzie, w swoich zalozeniach to projekt wybitnie
biznesowy, infrastrukturalny...

Glos z sali:
Gospodarczy.

Marcin Furdyna:

Gospodarczy. Chodzi o pozyskanie $rodkéw z Brukseli, aby pomig-
dzy Battykiem a Adriatykiem rozwinaé¢ komunikacje, infrastrukeure,
jakos$ zblizy¢ te panistwa ze soba. Czy to ma jakie$ perspektywy poli-
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tyczne? Moim zdaniem zadnych. Tych paristw jest tak duzo i ich intere-
sy sa tak rozbiezne, ze jakiej$ unii nie da si¢ zrobi¢. A jesli nawet Polska
by co$ takiego prébowata w porozumieniu z innymi krajami, to jest od
razu zarzut, ze Polska chce rozbija¢ struktury nie tylko europejskie, ale
euroatlantyckie, bo tu tez wchodzi w gr¢ NATO.

Kwestia Grupy Wyszehradzkiej — zawsze z tego trochg si¢ $miatem.
Zreszta bylem w jednym z o$rodkéw debaty mig¢dzynarodowe;j, chy-
ba w Opolu. I tam méwilem wlasnie o kwestii wspdétpracy w ramach
Grupy Wyszehradzkiej. To jest ciekawe, jesli méwimy o Miedzymorzu
i bierzemy pod uwagg cztery kraje, z ktérych tylko Polska ma dostep
do morza. Nie ma tego drugiego morza, zeby bylo mi¢dzymorze. To
jest zarzut moze troch¢ $mieszny, ale prawdziwy. Bo to nie jest clou tej
koncepcji migdzymorskiej, zeby wspdtpracowac tylko z krajami grupy
wyszehradzkie;j.

Jak si¢ przesledzi histori¢ grupy wyszehradzkiej, to wspdtpraca w jej
ramach intensyfikuje si¢ wlasciwie okresowo. Teraz zintensyfikowata sie,
poniewaz byta kwestia uchodzcéw i mozna bylo na tym gra¢. Natomiast
po jakims czasie Czechy i Stowacja — zwlaszcza jak Stowacja miata prze-
wodnictwo w Radzie Europejskiej — juz wida¢ bylo, ze te stanowiska nie
do korica sg zbiezne. Czechy i Stowacja patrza bardziej w kierunku Berli-
na i Brukseli, niz mysla tutaj i§¢ bardziej na ostro po stronie Polski i We-
gier. By¢ moze teraz znowu jakas wspétpraca si¢ ozywi w ramach grupy
w czasie dyskusji nad nowym budzetem Unii Europejskiej. Ale to beda
tylko okresy wspétpracy. Nic trwatego. Jezeli budowaé Migdzymorze, to
(budowa¢ Miedzymorze — brzmi trochg, jak budowaé socjalizm) podsta-
wowym elementem takiego bloku powinna by¢ Ukraina. I tutaj mozna
szuka¢ jakiej$ wspétpracy. Ale to juz wychodzi poza Uni¢ Europejska

Glos z sali:

I Rumunia.
Marcin Furdyna:

No tak, Rumunia to chyba podstawowy partner majacy duzo intere-
s6w zbieznych z nami. Ale wiadomo, ze Wegry — nie bardzo. Czechy —
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nie bardzo. Tak ze politycznie ten organizm panstw Unii Europejskiej
nie ma za bardzo obiecujacych perspektyw. Tak bym to okreslit.

Chociaz nalezy pamigta¢é, ze to Migdzymorze, chociaz niesforma-
lizowane, ale istnieje. Byta dziewiatka bukaresztariska przed szczytem
NATO w Warszawie, jest incydentalna wspétpraca w zaleznosci od te-
matu. Na przyktad Nord-Stream 2, ale w zasadzie kazde paristwo tro-
che z innej pozycji to krytykuje. W jakichs kwestiach biezacych zawsze
mozna ugraé jaka$ koalicj¢ paistw $rodkowo-europejskich, w takim
czy innym skladzie. Ale nic stalego, Scistego, zwlaszcza jesli miatoby
by¢ w opozycji do Unii Europejskiej, nie powstanie.

Styszalem taki glos z Lotwy, tamtejszego prezesa instytutu do spraw
migdzynarodowych, ze oni wlasnie tak postrzegaja polskie plany Mie-
dzymorza. W kontrze do NATO, w kontrze do Unii Europejskiej.
Lotwa w to nie idzie. ,Dziatania Polski sa whasciwie szkodliwe dla
wspolnoty europejskiej i euroatlantyckiej”. Tak ze nawet paristwa bat-
tyckie czasami si¢ od tego odcinajg . Najbardziej wojownicza wydaje si¢
Litwa, ale z kolei Lotwa i Estonia musza — cho¢by ze wzgledu na duza
mniejszos¢ rosyjska — uwaza¢ w tym temacie.

Nie znam, niestety, tej sztuki teatralnej z 1937 roku, ale sprébuje
doczytaé. Bardzo ciekawy temat.

Nie zgadzam si¢ natomiast z teza, ze Wielka Brytania wciagneta Pol-
ske do wojny. To jest bardzo popularny zarzut i to chyba najbardziej
lansowal Cat-Mackiewicz. Teraz zostalo to przejete przez obroricéw
ewentualnego sojuszu polsko-niemieckiego. Historycy bronia si¢ w naj-
prostszy mozliwy sposéb. Po pierwsze, nie ma dokumentéw potwier-
dzajacych, ze takie byly plany gabinetu brytyjskiego. Podpisanie sojuszu
z Polska czy udzielenie gwarancji w praktyce zapewne skutkowato tym,
ze ostatecznie wojna zaczeta si¢ od Polski, ale jezeli kto§ zarzuca Wielkiej
Brytanii, ze zrobila to cynicznie, ze chodzilo jej tylko o to, zeby skiero-
wac¢ atak niemiecki na Polske, to jest teza dyskusyjna. Przede wszystkim
Wielkiej Brytanii chodzito o to, zeby do tej wojny nie doszto. I Polska
byla elementem w tej ukladance, zeby przestraszy¢ Hitlera, ze jezeli wy-
wota wojng, to bedzie to wojna na dwa fronty, a on powtarzat zawsze,
ze tej wojny musi uniknaé. Czyli jezeli zaktada¢, ze Hitler bedzie poste-
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powac racjonalnie — co okazalo si¢ nieprawda — to tej wojny nie powi-
nien wywotaé. O ile méwi sig, ze Wielka Brytania weiagneta Polske do
wojny, czy skierowata Hitlera na wschéd — bo to byl rezultat, Niemcy
zaatakowaly Polske — o tyle niekt6rzy brytyjscy historycy odwracaja ten
zarzut. To znaczy méwia, ze to Beck prowadzil tak swietng polityke za-
graniczna, ze mu si¢ udato wciggnaé Wielka Brytani¢ do wojny. No i cos
w tym jest. Tu si¢ zgadzamy, ze to byl rzeczywiscie sukces Becka.

Maciej Zakrzewski wspomnial, ze zadania niemieckie mozna by
przyjaé. Ze Gdansk byt whasciwie niemiecki, a pomyst korytarza w za-
sadzie, w latach 20. wysungli sami Polacy.

Glos z sali:

Zanimby korytarz zbudowano, juz by wojna na pewno wybuchta.

Marcin Furdyna:

To prawda. Tylko problem jest taki, ze ten korytarz by budowano.
To chyba Gursztyn najbardziej jaskrawo o tym pisze. Ze kto by dat
r¢kojmig, ze robotnicy budujacy ten korytarz...

Glos z sali:
Chodzi o t¢ lini¢ kolejows?

Marcin Furdyna:
Chodzi o autostrade i lini¢ kolejowa eksterytorialna. Kto by dat re-
kojmig, ze robotnicy nagle nie wloza munduréw?

Maciej Zakrzewski:

Ale nie chodzi o intencje, tylko o gre na czas. Nie powiedzialem,
ze nalezato przyja¢ zadania. Tylko jesli juz cos, jesli bylaby taka $wia-
domos¢, to jest to jaka$ alternatywa, nad ktdrg mozna podyskutowaé.
Z punktu widzenia tych konkretnych zadan.

Marcin Furdyna:
To prawda, ale — i o tym chcialem powiedzie¢ — Gursztyn (mamy
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go zaraz recenzowad, wigc ciagle mi chodzi po glowie — w kazdym ra-
zie polecam panstwu lekture)... W tych zadaniach nie chodzito tylko
o Gdarisk i autostrade. Tam byt jeszcze zapis o klauzuli konsultatywnej.
Czyli Polska whasciwie wyrzekala si¢ swojej polityki zewnetrznej. Jesli
przystapitaby do Paktu Antykominternowkiego, to bytaby catkowicie
uzalezniona w kwestii polityki zagranicznej od Niemiec. I to byto clou
tych zadan. Polska na to juz zgodzi¢ si¢ nie mogta.

Jeszcze zapisalem sobie — to chyba Grzybowski powiedziat — w kwe-
stii blednych zapatrywari dyplomacji polskiej na Zwiazek Sowiecki...
Bardzo ciekawe, bo Grzybowski, o ile nie doceniat Zwiazku Sowiec-
kiego i troch¢ blednie odczytywal sytuacje, powiedzial, ze nie istnie-
je mozliwo$¢ trwatego porozumienia mi¢dzy Niemcami a Zwiazkiem
Sowieckim. I rzeczywiscie. Trwate porozumienie to nie byto. To oczy-
wiscie nieduzo zmienia. Ale, jakby nie patrzeé, sytuacj¢ w tym akurat
wypadku, odczytal poprawnie. To taka mata obrona Grzybowskiego na
zakonczenie.

Kazimierz Wilk:

— Czy ja mogg jeszcze dwa zdania? Ja do pana Macieja Zakrzew-
skiego. Ja si¢ z panem nie zgadzam, gdy idzie o te wioski na Spiszu
i Orawie. Mieszkaricy tych dwoch czy trzech wiosek opowiedzieli sie
za Polska. Czy potrafitby pan potem do tych mieszkaricéw pojechaé
i powiedzie¢: ,Niestety, ale ze wzgledéw strategicznych i politycznych
musicie zrezygnowa¢”? To nie jest takie proste. Tam mieli$my zupelnie
z czym innym do czynienia. To po pierwsze.

A druga rzecz jest taka. Szanowni padstwo, my tutaj dyskutujemy,
co si¢ stato w 1939 roku. Uwazam, ze to jest konsekwencja ukladu
ryskiego. Prosz¢ zauwazy¢, jak si¢ wsciekt Pitsudski, gdy wrécita dele-
gacja, ktéra podpisywata ten trakeat. W hotelu, w kt6rym mieszkata
nasza delegacja, mieszkata delegacja za delegacja. Méwiono, ttuma-
czono. Granice. Przeciez pierwsza propozycja delegacji rosyjskiej byla
jaka? Prawie pierwszy zabér. Ale to endecy... Ja méwi¢ o konsekwen-
cjach. Jezeli si¢ dokona zlego wyboru to trzeba wiedzie¢ czym si¢ to po
latach skoriczy.



DR BoupaN URBANKOWSKI

Czy POEZJA MOZE ZASTAPIC MYSLENIE POLITYCZNE.
REFLEKSJE W KONTEKSCIE ROLI POEZJI W POLSCE
ro 1989 rOKU

Temat byt oczywiscie na wabia. Nie bedzie niczego o 1989 roku, ani
o kontekscie Herberta, chyba zebym przypadkiem wpadl w dygresje.
Ustalaliémy z Michatem Janiszewskim, ze chodzi nam o t¢ relacj¢ mie-
dzy politykiem a poeta; poezja a polityka.

Przy czym jest to rzecz o tyle interesujaca, ze postugujemy si¢ po-
jeciami mglistymi, wrecz chmurnymi i dlatego wszyscy wiedza o co
chodzi. Normalnie, jezeli definiujemy cokolwiek, to wycinamy ten
przedmiot z wigkszej catosci, z nieskorficzonosci. Ale nie znaczy to, ze
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ta nieskoriczono$¢ przestaje istnie¢. Ona nadal istnieje. Kwestig wni-
kliwej analizy jest to, zeby potrafi¢ ten analizowany przedmiot wlaczy¢
w wicksze konteksty. Zobaczy¢ naduktady, poduktady, jakies uktady
réwnolegte, ktére na to oddziatuja.

Tutaj caly czas tym przedmiotem bedzie poezja. Pojecie chmurne.
To nie jest przypadkiem uzyte stowo, dlatego ze kiedy$ na odréznianie
pojec od pojeé uzywano tak zwanych két Eulera. To byty takie dwa két-
ka. One si¢ albo przecinaja, albo pokrywaja, albo jedno jest w srodku
drugiego i tak mamy ten $wiat porzadkowany.

Tyle tylko, ze w naszych czasach $wiat jest troche inny. Nie wystar-
czy rzut tego co si¢ dzieje na plaszczyzng. Bo to jest splaszczenie plaka-
towe. Zamiast két powinny by¢ kule. Ale wiemy, ze w naturze takich
prawdziwych i idealnych kul nie ma. Jest to twér ludzkiego umystu.
Wiec byloby to co$ pelne wypustek i dziur. Poza tym kula, ktéra tutaj
bedzie omawiana, w rzeczywisto$ci nie ma powierzchni. Bo te pojecia,
ktére oznaczymy tymi kulami si¢ przenikaja. To znaczy, ze one réznia
sie gestoscia. Ze sa po prostu chmurami.

I tutaj, moze zeby zrobi¢ maly przystanek, nie bedziemy uzywaé két
Eulera, ale mozemy méwi¢ o chmurach Urbankowskiego, ktére w tej
chwili wynalazlem i to si¢ nam chyba przyda w dalszych analizach.
A nawet jesli nie, to bedziemy mogli wréci¢ z Gér Swiqtokrzyskich
z poczuciem, ze$my jednak co$ wynaleZli i nie byli§my tu na darmo.

Tematem ma by¢ poezja. Kwestia prawdziwa — nieprawdziwa, dobra
czy zla, to wyjdzie w dalszych wywodach. Ale zaczng moze, zeby sobie
rzecz utatwié, od starej chifiskiej anegdoty. Otdz, jak paristwo wiedza —
bo to jest jedyny cesarz, ktérego my znamy — byt w Chinach taki ce-
sarz, Shi Huangdi, ktéry robit réine dziwne rzeczy. Wydawat zakazy,
wskrzeszal, zabijal. To, co akurat wypadto tam zrobi¢. W pewnym mo-
mencie wydat zakaz pisania wierszy. Zwraca si¢ do niego premier. ,,Jak
to, wszystko bedzie zniszczone? — A tak, bo te, ktdre s3 juz napisane
beda zniszczone. Prosze to dopisa¢ do tego zakazu. — To niemozliwe.
Cata nasza chiriska poezja, ktéra ma juz kilka tysiccy lat, upadnie. —
A nie. Bo ci, ktérzy sa prawdziwymi poetami, beda pisa¢ dalej. Zadne
zakazy nie pomoga’.
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I tutaj chciatbym, zeby$my méwili o tej prawdziwej poezji. Aczkol-
wiek stowo bedzie nieco wieloznaczne. Bo prawdziwy, obowiazkowy,
serio, tylko kwestia wzgledem kogo, wzgledem czego. Tytut sugeruje,
ze powinna by¢ poezja i polityka. Jak juz powiedzialem, wedle tych
chmur Urbankowskiego, s3 to pojecia nieco mgliste.

Poprzez polityke rozumie si¢, po arystotelesowsku, dziatalno$¢ na
rzecz dobra wspdlnego. Albo takie kierowanie ludzmi, ktére by pro-
wadzito do dobra wspélnego. Oczywiscie, jak si¢ tak méwi, to to si¢
wydaje jasne, ale jak podtuba¢, to okazuje sig, ze kazde z tych pojeé
jest niezrozumiate. Potoczny blad ,ignotum per ignotum” jest w calej
humanistyce uzywany i dzi¢ki temu ta humanistyka moze si¢ rozwijac.
Kwestia zwiagzku poezji z polityka taczy si¢ z tym, co my bedziemy
uwazali za to dobro wspdlne i w jaki sposéb my bedziemy to dobro
wspolne realizowad.

Bo dobro wspélne, dobrze. Ale wiadomo juz od czaséw Sokratesa,
ze czym innym bylo dobro, nawet dobro najwyzsze, ktére bylo Platona
(ani zjes$¢, ani pomacad, ale jest), a czym innym bylo w Koryncie, gdzie
bylo zje$¢ i pomacaé, bo tam wytwarzali to dobro wspdlne na potege.
Nawet eksportowali do Sparty, gdzie obyczaje byly zbyt rygorystyczne.
To dobro wspélne moze tez by¢ realizowane na rézne sposoby.

Jezeli przechodzimy do polityki, to moze by¢ po prostu terror. Bar-
dzo skuteczna metoda. Kto nie wierzy, ze dobrem wspélnym jest ty-
siacletnia Rzesza albo komunizm, to go po prostu likwidujemy i dzigki
temu wszyscy pozostali wierza w komunizm, bo jezeli kto$ nie wie-
rzy, to go znowu likwidujemy. I wszyscy jesteSmy przekonani, ze ten
swietlany ustréj bedzie. Ale jest tez inna mozliwo$é. Mozemy sterowaé
ludZmi, zeby oni sami z siebie w co$ uwierzyli. Stosujac perswazje, pro-
pagandg... Tu tytutem wyksztalcenia salonowego, to Benedykt XV wy-
myslit kongregacje do spraw propagandy w 1922 roku. I od tego czasu
propagandy nikt nie lubi. A chodzito mu o rzeczy zacne. O szerzenie,
badZ co badZ, projektu na zbawienie. Na udoskonalenie tego $wiata
i zamieszkanie w tym jeszcze lepszym. Natomiast zydzi, luteranie i kal-
wini twierdzili, ze ta propaganda jest po to, zeby ludzi oszukiwa¢. I tak
juz zostalo. Z jednym tylko wyjatkiem. W czasach bolszewizmu nike
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tak nie méwit. Natomiast mozna tez pomysle¢ o pozytywnej propa-
gandzie, ktdra jest swego rodzaju kodeksem moralnym, katechizmem
cztowieka.

I tu juz dochodzimy do pewnego typu poezji. Jest co$ takiego jak
poezja hymniczna. Poezja hymniczna, czyli cos, co stawato si¢ hymna-
mi. Inaczej méwiac, co§ w czym zapisuje jakas zbiorowo$¢ swoje naj-
$wigtsze wartosci, cele swojego istnienia. Pokazuje, jakie sg drogowska-
zy historii. Az poza historie—wiecznos¢. Ja tu pare fragmentéw, zaraz
panistwu zaprezentuje.

Pierwsza pie$nig hymniczng, czy tez wierszem, trudno powiedzieé
(muzyke do tego napisal dopiero w XX wieku Andrzej Kurylowicz —
jak to przedtem $piewano, nie byto wiadomo) jest Bogurodzica. My-
$my z Grzesiem Krélikiewiczem ten tekst usitowali na piesni przerobié.
Jemu wychodzita inna pie$n, mnie inna. I dopiero jak si¢ Kurytowicz
wkurzyl, to stworzyt taka wzorcowa melodig. I to bylo zaprezentowane
w filmie o Gallu Anonimie. Jest to ta piesni, ktéra przechodzi przez hi-
storig, a musi i$¢ jeszcze dalej. Tak ze tutaj si¢ nie mogta skonczy¢, gdyz
wiadomo z przekazéw, ze $piewano ja pod Grunwaldem. Wigc mia-
ta znaczenie hymnu rycerstwa, hymnu padstwa. Hymnu tych, kedrzy
uwazali, ze to oni reprezentujg model prawdziwego chrzescijaristwa. Bo
pretekstem do bitwy pod Grunwaldem byty spory polsko-krzyzackie,
o tym, czym jest chrze$cijaristwo, czy wolno sita nawraca¢ pogan. Czy
wolno ich przy okazji wyrznaé, czy tez trzeba stosowaé jakas dobro¢.
Znéw kwestia definicji, co ma by¢ ta dobrocia. Tak czy inaczej, ta piesii
zaistniata. Aczkolwiek do korica nie wiemy w jakiej formie, bo najstar-
szy z zapiséw to jest 1407 rok. Prawdopodobnie, wedtug niektérych,
300 lat po napisaniu. Wedtug niektérych jeszcze wigcej. Jest nawet hi-
poteza Birkenmaiera, iz autorem tego byt sam Swiety Wojciech, czego
dowodem miaty by¢ pewne czechizmy w tekscie. W kazdym razie, tak
dla przypomnienia, przeczytam fragment.

Boga rodzica dziewica,

Bogiem stawiena Maryja
twego syna, gospodzina,
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matko zwolena Maryja,
Zyszczy nam,

spusci nam
Kyryjelejzon.

Twego dziela krzciciela, Bozyce,
Ustysz glosy,

napeti mysli czlowiecze.

Slysz modlitwe, jaz nosimy.

A daé raczy, jegoz prosimy,

A na swiecie zbozny pobyt,

Po zywocie rajski przebyt.
Kyryjelejzon.

Kyryjelejzon to oczywiscie greckie, ale tak czy inaczej, jest to kul-
tura faciska. Jezeli tekst powstawal, rzeczywiscie, jeszcze z koricem
X wieku, to powstat przed schizma. I tu nie bylo doktrynalnych réznic
migdzy Rzymem a Konstantynopolem wtedy, bo schizma to jest 1054
rok przeciez. Tak czy inaczej, jest to jednoczesnie pierwsza deklaracja,
uzywana w celu wojennym przed wyrznigciem Krzyzakéw, ale méwiaca
o rzeczy jednak tak wspanialej jak ,na ziemi zbozny pobyt, po zywocie
rajski przebyt”. Wigc tutaj mamy calg wizj¢ ludzkosci, przekraczajaca
doczesno$é. Jezyk rzeczywiscie jest troch¢ dziwny. Mozna si¢ dopatry-
waé czechizméw, co robili jezykoznawcy. Ale niekoniecznie. Dlatego
ze mozna przyjaé, ze ten jezyk stowiadski miat duzo stéw wspélnych,
inaczej brzmiacych niz dzisiaj. Posrednim dowodem ma by¢ tutaj prze-
ktad Ewangelii przez Cyryla i Metodego. Tak zwany starobutgarski, ale
to potem bylo na Stowacji. Tak ze, by¢ moze, jest to zabytek wspdlnego
jezyka Stowian. Méwig by¢ moze, bo nie jest to pewne. Cyryl i Metody
w ogdle postugiwali si¢ cyrylica, stad nazwa tego alfabetu.

W kazdym razie ten hymn obowiazuje przez lat wiele, wiele, wie-
le i dopiero po pewnym czasie sa préby znalezienia czego$ zupelnie
innego. Jednym z takich pierwszych hymnéw pisanych wrecz na za-
méwienie jest Swigta mitosci kochanej ojczyzny biskupa Krasickiego. To
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si¢ stalo hymnem pokolenia mlodych i wszystkich przyszlych poko-
len, w zamiarze autora, dlatego ze byt to réwnoczesnie hymn warszaw-
skiej szkoty rycerskiej, od$piewywany przy wszystkich uroczystosciach.
A by¢ moze, jezeli byly tam tak zwane apele poranne, to na pewno to
tam $piewano.

Swigta mitosci kochanej ojczyzny,
Czujq cig tylko umysty poczciwe!
Dla ciebie zjadle smakujq trucizny,
Dla ciebie wigzy, peta niezelzywe.
Ksztalcisz kalectwo przez chwalebne
blizny,
Gniezdzisz w umysle rozkoszy
prawdziwe,
Byle ci¢ mozna wspomdc, byle wspierac,
Nie zal 2y¢ w nedzy, nie zal i umierad.

To jest przyczynek do dzisiejszej dyskusji. Okazuje sig, ze mitos¢
ojczyzny jest jednak wyzej tu stawiana niz zycie. Wyzej niz dobro. Mato
tego. Ta mito§¢ ojczyzny ksztalci rany w chwalebne blizny. Ksztalci —
nadaje ksztalt. To nie bedzie rana prymitywna, ktéra kto§ nam zadat
w ciemnym zautku, tylko chwalebna blizna — $wiadectwo bitwy zwy-
cigskiej — daj Boze — ktérym mozna si¢ wrecz chwalié. Istnialo takie
pojecie jak stusznie dumny. Rycerz miat prawo by¢ stusznie dumny, bo
on sobie na to swoimi czynami zastuzyl. Rycerz mial prawo si¢ chwali¢.

Mysle, ze ta etyka rycerska przez caly czas, przynajmniej do roz-
bioréw, a moze nawet i w czasie powstan, towarzyszy haszemu Zyciu
codziennemu. Malo tego, udziela si¢ kastom nierycerskim. To naslado-
wanie etosu szlacheckiego przez chlopstwo... nie tylko etosu. Czasem
takze i stroju, obyczaju. Ale tak czy inaczej, $wiadczy o tym, ze jest to
na tyle atrakcyjny etos, ze takze inne warstwy narodu si¢ w to wiaczaja.
I mozna tu méwi¢ o unarodowieniu poprzez wejscie w pewien krag
warto$ci etycznych, w tym wypadku rycerskich.

Oczywiscie nikt nie ma ztudzen, nie caly naréd byt rycerzami. Nie
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caly naréd walczyt o niepodlegtosé. Wigkszo$¢ narodu to sg szuje, kom-
binatorzy i idioci. Nie miejmy co do tego ztudzeri. Natomiast u nas
bylo tej szlachty uszlachconej, w razie czego zobowiazanej do pospoli-
tego ruszenia — co byto tez zasada wynikajaca z naszego etosu. Kazdy
musi broni¢ ojczyzny. Kazdy musi w razie czego ofiarowaé zycie, ale
tylko w granicach tej ojczyzny. I tu byl problem, ze czgsto nasze wojny
obronne, gdy moglismy juz na kon i ,bolszewika gon, gon, gon” az
pod Moskwe. A tymczasem nasi husarze, zamiast gonié, po prostu si¢
zatrzymywali i méwili, ze dalej nie id3. Tu s3 granice ojczyzny. Oczy-
wiscie, sztuka dyplomacji polegata na tym, zeby da¢ im troche forsy.
Temu nada¢ starostwo, tamtemu moze jaka$ kasztelanie... To byly me-
chanizmy wzmagajace patriotyzm. Stare jak $wiat przeciez i do dzisiaj
uzywane. Ale prosz¢ zwrécié uwagg, ze jezeli projektujemy przysztosé —
a inwestycja w mlodziez jest inwestycja w przysztos¢ — w szkole rycer-
skiej wychowuja si¢ ci, ktérzy kiedy$ beda temu narodowi przewodzié.
To jest elita. Jezeli teraz mozna czego$ zyczy¢ temu narodowi, niech do
cholery, zaloza szkole rycerska. Bylby to jakis sposéb. Mysle, ze w tej
chwili was zaskocze, ale jeszcze cheg pokazaé jeden wzér poezji hym-
nicznej, ktdry za poezj¢ hymniczna nie uchodzi. Jego autor byl raczej
niespetnionym poeta. Kiepskim. Chciat pisa¢ co§ wzniostego, wycho-
dzito co$ dla dzieci. Whasciwie to on si¢ wstawil raczej jako animator
kultury. Z tym, ze tez nie do korica. Kochaja go w Iwoniczu Zdroju na
przyktad. W Poznaniu juz troch¢ mniej, bo poznaniacy sg oszczedni,
a on jako animator za bardzo nie chciat oszczedzaé. Tak czy inaczej, pi-
sal. Wydawat tomik za tomikiem i nawet jak chciat pisa¢ rzeczy wznio-
ste, to mu takie trochg dla dzieci wychodzily. I chwata Bogu. Bo jeden
z jego wierszy — wlasnie dla dzieci — stal si¢ wierszem wielu pokolen.
Wiadystaw Betza, bo o nim caly czas méwig przeciez, napisat to stynne:

— Kto ty jestes?

— Polak maly.

— Jaki znak twdj?
— Orzet biaty.

— Gdzie ty mieszkasz?
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— Migdzy swemi.

— W jakim kraju?
— W polskiej ziemi.
— Czym ta ziemia?
— Mg ojczyznag.

— Czym zdobyta?

— Krwig i blizng.

— Czy jg kochasz?
— Kocham szczerze.
— A w co wierzysz?
— W Polske wierzg.
— Czym ty dla niej?
— Wdzigczne dziecig.
— Cos jej winien?

— Oddac zycie.

To jest znéw przyczynek do naszej dyskusji. Jezeli nie ma warto-
$ci wigkszych niz zycie, to one wilasciwie nie sa warto$ciami. I to jest
znéw element pedagogiki spotecznej, czyli prowadzenia polityki po-
nadczasowej, w stron¢ dobra wspdlnego, zwanego narodem, ojczyzna,
zbiorowoscig Polakéw... Caly czas desygnat tych réznych pojeé jest ten
sam. Ale tutaj prébujemy dotrze¢ do pokolenia najmtodszych. Tak ze
tu dla kazdego pokolenia jest co$. Mamy dzieci, mamy szkol¢ rycerska,
bedziemy mieli pokolenie juz walczacych zotnierzy...

Z tym, ze zanim do tego dojdg, chciatem cofna¢ si¢ troszeczke do
innych czaséw i innej poezji... Ja oczywiscie improwizujg, bo tutaj jest
duzo tych stron i gdybym zaczal pafistwu odczytywaé czy nawet moé-
wi¢, jak napisatem, to mieliby$cie paristwo prawo mnie zlinczowa,
a jeszcze wezesniej wytarzaé w pierzu. Sg takie pigkne obyczaje wobec
referentdw, kedrzy przedtuzaja swoje wypowiedzi.

Glos z sali:

Najpierw smota.
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Bohdan Urbankowski:

Smota, owszem. Ale mozna w razie czego miodu. Efekt niby ten
sam, ale jednak...

Wigc tak. Padato juz stowo w naszych dyskusjach — sarmatyzm.
Bogurodzica nam wlasciwie nie méwi o ustroju, o projekcie Polski
piastowskiej, nawet jezeli z tamtych czaséw pochodzi. Mozemy si¢ go
tylko domysla¢ na zasadzie odczytywania idei z czynéw. Czynem jest
zdobycie Kijowa, czynem jest wyprawa nastgpnego z Bolestawdw —
mam na my$li Smiatego — tez do Kijowa. Przy czym, czynami sa gwatty
na picknych Rusinkach, wiec to tez jakos si¢ w tym kodeksie wojsko-
wym miescito. Czynem jest zdobycie Budziszyna, czynem jest zdobycie
Pragi przez Chrobrego. Czyli, jak gdyby, projekt tej stowiariskiej — mé-
wigc fadnie i nawigzujac do tego co juz bylo powiedziane — Mitteleu-
ropy. 1 tylko tyle mozemy z tych czynéw wywnioskowaé. Na pewno
chodzi tez o zmiang jakosci zycia, bo Kazimierz Wielki — jak wiadomo
— zmienial jako§¢ zycia mieszczan, budujac te miasta murowane, choé
zastat drewniane. Zmieniat jako$¢ zycia swoja i warstw ludnosci, nawet
obcej pochodzeniowo. Tu mam na mysli romans z Esterka. Przeciez
jako$¢ jej zycia wzrosta dzigki romansowi, ale przeciez jego jako$¢ zycia
tez si¢ poprawila. Mysle, ze jest to symbol takze i pewnego rodzaju
tolerancji. Tu gdzie§ zaczyna si¢ Rzeczpospolita wielu narodéw. Moze
dlatego, ze przylaczono Ru$ Halicka, Grody Czerwieriskie. Wiec tu
jest juz ten zywiol troszeczke inny. Inny model chrzescijaristwa. Moze
dlatego, ze byly fale osadnikéw z Niemiec, ktére miasta spustoszone
przez Niemcéw podnosily z gruzéw. To whasciwie byly wypaleniska.
Owszem, budowano nowe.

Wezoraj méwilismy o Lwowie. Lwéw wybudowali Polacy. Dlatego,
ze ten Lwow, ktéry tam byl, Tatarzy rozpieprzyli do cna i w zupelnie
innym miejscu juz na innych wzgérzach, nasi robili. Aczkolwiek trzeba
przyznaé, ze przy pomocy rzemie$lnikéw niemieckich, a potem takze
i wloskich. Tak ze tu tez mamy Rzeczpospolitg wielu narodéw, jakby
zakleta w symbole architektoniczne, w symbole sztuki, takze w symbo-
le obyczajéw. To wszystko jest dziatalnos¢ zywiotowa, niejako niepew-
na siebie, nieznajaca wlasnych Zrédel. Dopiero w pewnym momencie
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zaczyna ta nasza kultura, poezja — nawet poezja polityczna — zyskiwaé
samos$wiadomo$¢ i w sposéb $wiadomy wpisywaé program postgpo-
wania, program dazenia do tegoz dobra wspdlnego, w teksty poetéw.

Paradoks polega na tym, ze wchodzac w obreb krajéw chrzescijan-
skich, my$my przyjeli takze kulture koscielna. Jezykiem wspSlnym jest
tacina. To ulatwia duzo. Dlatego, ze gdziekolwiek si¢ pojedzie na Za-
chéd, mozna w kazdym koscidtku dogadac si¢ po facinie. Cho¢ Angli-
cy dosy¢ $miesznie pewne rzeczy méwig. Nie wiem, czy taki ksi¢zulo
z Polski, jak ustyszy ,,Dzizys Krajst”, to nie uczyni jakiegos znaku , precz
demonie”. Tak czy inaczej, przy odrobinie wysitku mozna byto. Polska
wchodzi przez t¢ tacing do Europy. Caly czas jest czgécig tej Europy.

Ja sobie tutaj gdzie$ skopiowalem, ale trzeba by to powigkszy¢. Tu
jest Otton III i dworzanie. I tu sg kraje, ziemie, ktére przynosza mu
hotd, a ktére skladajg si¢ na jego wielkie padstwo. Jest tu oczywiscie
Roma, Galia, Germania i jest Sclavinia, czyli padstwa stowianskie.
Wszystkie sa wedlug jednego wzorca estetycznego, co $wiadczy o tym,
e maja by¢ réwnoprawne. Ze to nie jest tak, ze Germania z géry,
a Sclavinia nizej. Wszystkie oczywiécie uznaja najwyzsza wladze cesar-
ska, co by¢ moze jest wyttumaczeniem gestu Ottona III w GnieZnie,
tego koronowania Bolestawa Chrobrego. Ze on ma by¢ jednym z tych
czterech, po prostu. I od tej pory, Polska tym przedmurzem chrzesci-
jaristwa jest i za takie jest uznana.

Rozwija nam sig to przez ile§ wiekéw, tylko ze w pewnym momencie
nastepuje przemiana ze Sredniowiecza w Renesans. Jest to przemiana
dla kultury wrecz zbawienna, a u nas petna optymizmu. A to moze dla-
tego, ze jej zrédta sa tez optymistyczne. Jednym ze Zrédel naszej poezji
renesansowej faciniskiej, ktéra w efekcie przyniosta poetom jeden me-
dal i dwa wierice laurowe, jest takie stowarzyszenie ozralcéw i opilcéw
(bibones et comedones). Co to bylo? Bylo to stowarzyszenie dziatajace
na Wawelu, tych, ktérzy wprowadzali Renesans. Wprowadzali wzory
picknej poezji. Malo tego, Europa to uznata. Pierwszy to jest Andrzej
Krzycki, rocznik 1482. Na pewno ozralec. Na pewno opilca. Przeciez
nalezal, i kto by tam si¢ nie ozart i nie opit, toby go wyrzucili. To byto
tego typu towarzystwo. Poza tym nalezalo tez $piewaé sprosne piosen-
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ki. Oczywiscie po facinie. Niestety teksty si¢ nie zachowaly. Zachowaty
si¢ dopiero teksty pisane w polszczyZnie, poetéw buntujacych si¢ prze-
ciwko tacinie. Najstynniejszy utwér Jana Kochanowskiego, zaczynajacy
sie od stéw:

Daj czego ci nie ubedzie
bys na wigcej data

daj czego potem prozno
dawa¢ bedziesz chciata

To jest juz Renesans, ale w polskim wariancie. Nieco, powiedzmy,
przasnym. Tak to wygladato. Ta kultura taciriska byta troche wyzsza i to
w tej poezji si¢ odbija. Ale Krzycki w swoich wierszach takzie zawiera
pewne tresci polityczne. I tutaj bardzo wazna rzecz. Nam si¢ wydaje, ze
jak ozralca, opilca, a do tego potem biskup plocki, arcybiskup gniez-
nieniski i do tego Prymas Polski, no to bedzie pisal wiersze religijne. Pi-
sal, oczywiscie, ze pisal. Bedzie pisal wiersze mitosne, bo Renesans tego
wymaga. Bez wzgledu na wiek, ple¢ i orientacje seksualna. Ale on takze
proklamuje w swojej poezji polityke zagraniczng. Jeden z jego popular-
nych wierszy, ktéry wtedy — mysle, ze byt pewnym drogowskazem dla
polskiej poezji — jest wiersz Na zakon krzyzacki. Nie jest to taki prosty
paszkwil przeciwko Krzyzakom, bo wtedy nie zdobytby tej stawy, ktdra
zdobyl. On jest bardzo kunsztownie napisany, dlatego pozwolg go so-
bie przeczytaé. A nawiazuje do trzech krzyzéw stojacych na Golgocie.
Wiadomo — Chrystus i dwoch totrow.

Wiadomo, ze trzy krzyze sq i o trzech barwach.
Rézne, tych co je noszq, tez rodzaje trzy:

Jest czerwony, ten stusznie zwie sig Jezusowym,
Albowiem tak Jezusa zabarwit si¢ krwig.

Jest biaty, odpowiedni zbdjcy z prawej strony,
Ktdrego zbrodnie kilka odkupito stéw.

Jest w koricu czarny, zbdja z strony lewej; ten to
Zdradziecki Zakon uznal — jak stusznie! — za swdj.
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Prosz¢ panstwa. Jest to znakomity wiersz. Wiersz, ktory poszedt
w Europe $wietnie skonstruowany. Ja nieudolnie probowaltem nasla-
dowa¢, bo oni pisali heksametrem. Zresztg to nie jest takie trudne,
natomiast gdyby on byt gorszy... Gdyby to nie byta poezja polityczna.
Gdyby to byla odezwa polityczna. Grafomania polityczna. Gdyby to
robili tacy poeci, o ktérych wlasnie wyrazat si¢ cesarz Shi Huangdi, ze
oni nie powinni tego w ogéle robi¢, to ten wiersz nie zdobylby takiego
rozglosu.

Poeta laureatem i zarazem drugim czonkiem tego towarzystwa
ozralcéw i opilcéw byl Jan Dantyszek, zreszta wybitny ozralca i opilca,
von Hoefen (prawdopodobnie byt to gdaniszczanin pochodzenia nie-
mieckiego). On sobie przypisywat pochodzenie szlacheckie. By¢ moze
z rodéw pomorskich, moze z pruskich. A tak naprawdg to jego dziadek
byt chyba piwowarem. Mozna sprawdzi¢, tylko nie mam zielonego po-
jecia, gdzie i po co. Bo bez wzgledu na to, czy bedziemy wiedzieli, kim
byl jego dziadek, to nie zmieni ani stowa w jego wierszach. Jego zycie
bylo takie troch¢ rozdwojone. Najstynniejszy jego wiersz to byt Na-
grobek samemu sobie. Filozoficzny, oceniajacy dorobek wlasnego zycia,
stawiajacy czlowieka wobec wiecznosci. Migdzy innymi on przyczynit
si¢ do tego, ze Dantyszek otrzymat laur cesarza Maksymiliana 1. Z ko-
lei krél Karol V wybit na jego cze$¢ medal. To jest rzadkie. Teraz jest
w tym kraju paru poetéw i nikt nie chce na nasza cze$¢ wybija¢ medali.

Glos z sali:
— Ale to $wiadczy tylko o degrengoladzie wladzy.

Bohdan Urbankowski:

— Pozwolg sobie na jedna dygresje. Mianowicie Dantyszek, to byl
pozniejszy biskup warmiriski, ktéry wspomagat, sponsorowat Mikotaja
Kopernika. Kopernik, wiadomo, niby byt lekarzem. Jak ktérys z wiad-
céw zakonu krzyzackiego dostat syfa, to wzywali Kopernika, bo on
jeden wiedzial, co to jest, skad to si¢ bierze. Natomiast jednoczesnie
prowadzit juz zycie renesansowe. I ten biedny Dantyszek musial tro-
szeczke lawirowaé. Z jednej strony wspomaga Kopernika. Zatatwit mu
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kontakty z Norymberga, z Retykiem. Retyk potem przyjezdza, bierze
te papiery, prébuje drukowac. Jeden egzemplarz ginie. Robig nast¢pny.
Te historie¢ znacie. Natomiast problem Dantyszka polegat na tym, ze —
uzywajac dzisiejszej nomenklatury — Kopernik zyt w zwiazku partner-
skim, w konkubinacie. I co jaki$ czas nalezalo go potepi¢ za to. Ale
Dantyszek, zeby nie psu¢ dobrych uktadéw, miat tam takiego kanoni-
ka Reicha. Nie myli¢ z Reichem Ranickim, tym naszym pézniejszym
szpiclem. Aczkolwiek moze to jest ten sam gatunek ludzi? W kazdym
razie, jak trzeba bylo potepié, to Dantyszek pisat list do Reicha. Reich
potepial, a Kopernik z Dantyszkiem byli dalej najlepszymi przyjaciét-
mi. I Dantyszek, jak powiedziatem, dostal medal, laur od papieza...
A wigc znowu Polska stynna w $wiecie.

Jest jeszcze trzeci poeta, ktéry tez dostat laur. Pierwszy z nich, ktéry
nie byl ozralcem i opilca. Mial pecha, dlatego, ze si¢ za pézno urodzit,
gdy oni juz wszystko zezarli i wypili. Wigc miat by¢ tylko ich protego-
wanym. | rzeczywiscie, Dantyszek si¢ takze nim zajmuje. Klemens Ja-
nicki, poeta piszacy bardzo powaine wiersze. Jakie$ pierwsze powiewy
schytku renesansu tam si¢ czuje. Jaki§ mistycyzm, ktéry jest zapowie-
dzig potem mistycyzmu barokowego. Ale, tak czy inaczej, jest to jeszcze
pelny renesans. Dlaczego o tym mdéwie? Dlatego, ze te wiersze nawet
samg swoja forma, tym ze byly pisane po lacinie, odegraly ogromna
rol¢ polityczna. Tak jak role polityczng odegrata filozofia — krakowska
szkota filozofii prawa. Wiodkowic, ktéry jedzie do Konstancji i wy-
grywa w dysputach publicznych... Takie zwycigstwo w nieogtoszonym,
ale trwajacym od wiekéw turnieju poetyckim wiasnie nobilituje polska
kulture, ktéra ich wydata, wigc tez jest czynnoscia polityczng. Aczkol-
wiek, z tymi czynnosciami politycznymi poetéw bywalo réznie.

Ja znowu sobie pozwolg na dygresj¢. Poeta jako polityk na przyktad.
Bo c6z... od razu jak rzucamy takie hasto, to nam si¢ kojarzy Jan Wil-
kotaz Pigé¢. Przettumaczytem dostownie jego nazwisko z niemieckiego.
Johann Wolfgang Goethe. Ot6z ten Jan Wilkotaz byt jednoczesnie taj-
nym radca, szefem finanséw ksigcia sasko-turynskiego. Mieszkal w Wei-
marze, robil tam reformy i on byt strasznie dumny z tego, ze on jest
bardzo dobrym urzednikiem. Prosz¢ zauwazy¢, ze mamy tu geniusza
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literackiego. Niewatpliwie Faust to jest arcydzieto. Geniusza wczesnej
prozy — Cierpienia mlodego Wertera. Ale jednoczesnie on jest geniuszem
takze ekonomii, takze polityki. Polityki wewnetrznej.

I tu od razu narzuca si¢ pytanie, ktdre prowokuje dalsze pytanie —
o istote cztowieczeristwa. O to, czy jest si¢ soba, czy bywa si¢ soba? Czy
cztowiek ma jaka$ esencje? Czy odgrywa role? Inaczej méwiac, czy Go-
ethe, ktéry wydaje tutaj jakie$ rozporzadzenia biurokratyczne, przestaje
by¢ tym Goethem w momencie, gdy idzie cierpie¢ jak mlody Werter z ja-
kas mezatka? Czy paru innych poetéw tez odgrywajacych te role, przeska-
kuja z jednej do drugiej i co zostaje jako element ich tozsamosci? Czy jest
co$, co mozna nazwac osobowoscia bazowa, ktéra ma takie wypustki? Te
obtoki Urbankowskiego, ktére wytaza nie wiadomo gdzie i po co. I tymi
wypustkami s3 bycie poeta, bycie politykiem, bycie ekonomista. Czy tez
jest to zupelnie nowa jakos¢, z ktérej si¢ przeskakuje i zaczyna si¢ od zera?
Zostaje si¢ poeta. Koriczy si¢. Zaczyna si¢ od zera i jest ekonomista. Tutaj
jest spor nierozstrzygniety o osobowos¢.

Skoro tutaj o tych poetach méwimy, to znéw Gabriele D’Annun-
zio, wloski poeta, tworca futuryzmu, stynny z tego, Zze w pewnym mo-
mencie zajat Fiume, czyli dzisiejsza Rijeke. To on wynalazt Imperium
Rzymskie dla nowych czaséw. Nie Mussolini. On si¢ przyjaznit z Mus-
solinim. Potem si¢ poktécit, bo Mussolini si¢ dogadywat z Niemcami,
a D’Annunzio nie chcial. Ale, prosze paristwa, on przez ponad rok
okupuje t¢ Rijeke. On czeka az przyjda positki z glebi Italii i oni p6jda
dalej. Gdzie$ na Batkany, gdzie§ na Albani¢ i odbudujg wokét basenu
Morza Srédziemnego dawne Rzymskie Imperium. To, ze potem Mus-
solini chodzit, podnosit rzymskim gestem re¢ke i robit takie rézne nade-
te miny, to wszystko wymyslit mu, i w pewnym sensie chyba wymyslit
samego Mussoliniego, D’Annunzio.

Jezeli przyjaé, ze on rzeczywiscie go wymyslit, to znéw nasuwa si¢
inny problem. Na ile poeta czy twérca jest odpowiedzialny za stowo?
Bo stowo stuzy manipulacji. Stowo jest wlasnie tym elementem pro-
pagandy, o ktérej na wstepie méwitem. I tu wypada tylko zalowag, ze
w Polsce nie mielimy takich dobrych poetéw i jednoczesnie politykdw.
O Krasinskim juz wspominatem. W pézniejszych czasach oczywiscie
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Zenon Przesmycki ,Miriam”. Jezeli paristwo pojezdzicie, na przyktad,
po Mazowszu, to zobaczycie na réznych $ciezkach wierzby ptaczace.
I to byt pierwszy i chyba ostatni okélnik wydany przez Przesmyckie-
go jako ministra. Zostal ministrem kultury i kazat obsadza¢ wszystkie
drogi w Polsce wierzbami placzacymi, bo to bedzie fadniej ta Polska
wyglada¢. Oczywiscie poleciat ze swojej funkcji, ale wierzby zostaly.
Poza tym jednak ma ogromny wktad w kulture. To on odkryt Norwi-
da. Drukowatl go w ,,Chimerze”. A bez Norwida nie bytoby Herberta
chociazby. Chcieliscie paristwo o Herbercie, to mozemy odfajkowaé.
Przesmycki nie zrezygnowal ze swojej pierwotnej poetyckiej osobowo-
§ci i za to zaplacit.

Wracajac do spraw powazniejszych, w pewnym momencie przerwa-
nych. Méwitem o poezji hymniczne;j. Jest tez bardzo waznym elemen-
tem w historii politycznej to, co si¢ méwito o planach politycznych. Tu
mozna doda¢ jeszcze na przyklad Mikotaja Sgpa Szarzyniskiego. To jest
geniusz po prostu. Zyl niestety tylko okoto 30 lat. Ale miat ogromne
uznanie. Jeden z mistrzéw sonetu, jeszcze przed Morsztynem. I on,
o dziwo, takze rzucal wiersze, ktére byly projektami politycznymi. On
byt apologeta Stefana Batorego, a potrafit pisaé pickne wiersze. Zreszta
takie bardzo nawet w barokowy sposéb. Ja moze przeczytam kawatek
takiego wiersza o Batorym, zeby paistwu da¢ posmakowad.

Niebo korong, meznym ojczyzna go zowie,
A my go wyznawamy krélem, Sarmatowie.
Bdg, ojczyzna, postronni tak go zdobig

spolem,
Ze mu inszym nie trzeba stawic sig tytutem.
Lecz nam tuszy ten umyst, kazdej cnoty

zZyzny,
Iz go ojcem nazowiem tej nowej ojczyzny.

Oczywiscie jezyk jest renesansowy, ale zauwazcie, ze najwyzsze war-

toéci, ktdre tu sa, Bég, Ojczyzna, sq do dzisiaj niezmienione. I mamy
tutaj symbol tego szczytu kultury sarmackiej. Mamy wiar¢ chrzesci-
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jaﬁskq, mamy rycerstwo, mamy Batorego jako najpotezniejszego, naj-
wspanialszego wladcg. Jesli chodzi o model cztowieka rycerza, on jest
takze lansowany w innych tekstach S¢pa-Szarzynskiego. Miedzy inny-
mi on jest autorem nagrobka Stanistawa Strusia. W naszych dziejach
bylo dwéch wybitnych Strusiéw. Starszy, Stanistaw; mlodszy, Mikotaj.
Nie z tej samej linii. Byto dwdch braci i to sg ich potomkowie. Ale na
czym rzecz polega? Na tym, ze wszyscy oni wygineli. Mato tego, cala
rodzina Strusiéw — oni juz wygingli, Mikotaj byl ostatni — oddat zycie
zZa 0jczyzng

I jest co$ poruszajacego, ze w tamtych czasach nie wyobrazano sobie
lepszej $mierci niz $mier¢ na polu bitwy i $mier¢ rycerska. Tutaj historia
polskiej mysli wskazuje, ze tamte czasy byly troszeczke podszyte stoicyz-
mem. Tam byt kult Seneki, czy Marka Aurelego. Wiadomo byto, ze
trzeba si¢ pogodzi¢ z nieuchronnoscia $mierci. I jest tyko problemem
cztowieka, jak zorganizowaé to zycie cztowieka, zeby byto pigkne, bo-
haterskie, petne mitosci. No a te ozarstwa, opilstwa, przy okazji takze...
I jak je potem zakoriczy¢. Mozna zakoficzy¢ w sposdb lzejszy lub mniej
przyjemny, ci¢zszy — w mekach.

Wybitny filozof francuski, Ernest Renan, ktéry powinien by¢ znany,
i to nie dlatego, ze pisywat dialogi filozoficzne i inne rzeczy, tylko dlate-
go, ze od niego pochodzi recepta na pigkna $mieré. Mianowicie, $mieré
w momencie orgazmu. I paristwu wszystkim tego zyczg. W kazdym
razie jest to problem. Jak zgina¢? I na czym rzecz polega? Nieomal do-
stownie wiersz, ktory méwi o wielkoéci $mierci, niemal jest modlitwa
o t¢ $mieré, pojawi si¢ potem w wierszu Relidzyniskiego, napisanym
w 1916 roku, pod tytutem Modlitwa o dobrg Smieré. On znany jest
takze pod tytulem Modlitwa o smieré na polu bitwy. To jest to samo.
Iles pokolen do przodu ci mlodzi rycerze, 1916 rok, legionisci... Oni
si¢ modla whasnie o rycerskq $mier¢. Tak jakby ta kultura sarmatyzmu
si¢ nie zmienita. Ona trwa. Trwaja wartosci. Trwa model Zycia, model
mitosci, nawet model $mierci. I to jest rzecz godna uwagi.

Mysle, ze do pewnego czasu ten model sarmacki trwa. Przetrwat
nawet Polske. Niepodlegtos¢ Polski. Bo przeciez takim tworca w sty-
lu postsarmackim jest przede wszystkim Stowacki. Jego Ksigdz Marek
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i inne jego dramaty. Odwotanie si¢ do konfederacji barskiej. Ale takze
jego obrona liberum veto. Ja nie wiem, czy on bylby po stronie Kon-
stytucji 3 Maja. By¢ moze nie. A jednocze$nie wielu jego utworéw sig
nie zrozumie, nie wiedzac, w jakim kontekscie filozoficznym one maja
by¢ odczytywane. W tle jest wedréwka dusz, w tle s3 kolumny duchéw.
W tle jest taka idealna konstrukcja $wiata, ktéry ulega ewolucji, ale
do przodu. Doskonaleniu si¢. To nie sg zwykte zmiany. I teraz, ponie-
waz Polska miata w swojej historii demokracj¢, miata to, o czym tutaj
tadnie kolega méwit, ze Moczulski wskazywat na wktad Polski takze
w formie pewnej demokratycznej, obywatelskiej postawy (powiedzmy,
ze nie my pierwsi — troch¢ Rzymianie, troch¢ Anglicy; ale tak czy ina-
czej, jest to pewna jako$¢ polityczna zycia). I to, mysle tumaczy pewne
powiedzenie Stowackiego, ktére miano mu za zte. On méwil, ze zanim
ludzie przemienia si¢ w aniotéw, to musza by¢ najpierw Polakami. Po
prostu, Polak to tak migdzy matpg a aniolem, to jest ten szczebel, ktéry
trzeba przejéé. To jest demokrata. To jest ten, ktéry bedzie pisat pickne
wiersze do matki. Ten, ktéry bedzie walczyt za ojczyzng. Polsko$¢ jako
jakos’c’ zycia jest tutaj rozumiana. Nie jako szowinizm, rasizm. Nie, ze
jeste$my narodem wybranym, bo dogadalismy si¢ z Jehowa na pustyni,
tylko po prostu jako$é. Jakos¢, ktdra jest efektem naszej twérczosci.
Jezeli méwimy o kulturze sarmackiej, a trzeba tutaj powiedzie¢ o jej
schytku, ale i o trwalosci i powtarzalnosci. Stowacki napisat takze piess,
ktéra jest w Ksigdzu Marku — Hymn konfederatéw barskich. Gdyby byt
to prawdziwy hymn, to powinien brzmie¢ mniej wigcej w ten sposdb.

Tytul bylby Odwazny Polak na marsowym polu

Stawam na placu z Boga ordynansu
Range porzucam dla nieba wakansu
Dla wolnosci ging, wiary swej nie ming.
1en jest mdj azard.

Krzyz mi jest tarczq, a zbawienie tupem,

W marszu nie zostaje, choc i padng trupem.
Nie zwazam, bo w boju —
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Dla duszy pokoju

Szukam w Ojczyénie.

To sa te najwazniejsze warto$ci. Natomiast juz w czasach Stowackie-
go wydawalo si¢, Ze jest to nieco staro§wiecka forma. I Stowacki nadaje
temu forme bardziej czytelna i aktualng do dzisiaj. Niestety aktualna.
Za chwil¢ powiem, czemu niestety.

Nigdy z krdlami nie bedziem w aliansach,
Nigdy przed mocq nie ugniemy szyi;

Bo u Chrystusa my na ordynansach —
Studzy Maryi!

Wiec choc sig speka swiat, i zadrzy storice,
Chociaz si¢ chmury i morza nasrozg;
Chocby na smokach wojska latajgce,

Nas nie zatrwozg.

Bég naszych ojcow i dzis jest nad nami!
Wiec nie dopusc upasé zadnej klgsce;
Wiszak poki on byt z naszymi ojcami,
Byli zwycigzce!

Jest to piesn wojskowa. Jest to piesn ludzi oddajacych zycie za ojczy-
zng. Jest to piesn ludzi — dzigki swojej wierze — niezwyci¢zonych, bohater-
skich. Powiedzialem, ze niestety... Tu muszg si¢ przyznaé, ze w pewnym
momencie... Niekt6rzy konfederaci, zwlaszcza ci, ktdrzy byli na takim
stynnym zjezdzie u Adasia Stomki w Ustroniu, siedzieli przy ognisku,
niczym dobre towarzystwo ozralcéw i opilcow i $piewali piesii konfede-
ratéw. Spiewali ja w mojej wersji. Ta wersja brzmiata w ten sposéb:

Dedykowana przyjaciotom z KPN
Stawam na placu na Boga rozkazy.

Na Jego srozsze nizli Smieré wezwanie.
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[ wiem, ze chocbym padt po wiele razy,
Smierd mnie nie zlamie.

1ys Panie tarczq. 1y nam i ostojgq.
W Twym reku kleska, w Twoim i
zwycigstwo lezy.

Daj nam Panie raczej umrzec stojqc,
Nizli zyé klgczgc.

Wzleciat nasz orzet

skrzydty skrwawionemi,

1 lecie¢ musi, choc bolg ztamane.

Bo gdy upadnie,

czeka go na ziemi

w mroku pelzanie.

Proszg Paristwa, sarmatyzm, ten model, w pewnym momencie wraca.
Nie wiem, ile mam jeszcze czasu...

Mariusz Olszewski:
Duzo. Dwie i pét godziny.

Bohdan Urbankowski:

Ten sarmatyzm przetrwal, jak taka skarbnica, arsenal, jako sposéb
istnienia narodu pozbawionego pafistwa. Bo okazuje si¢, niepodlegtos¢
ma wiele imion. Mozna ocale¢ w kulturze. Mozna ocale¢ poprzez reli-
gi¢. Mozna ocale¢ przez gospodarke. Chod, w razie czego, to si¢ koni-
czy ulica Stalowa w Warszawie. Ale s3 to jakie$ formy na krétsze badz
dtuzsze przetrwanie. Poezja jako polityka pokazuje, sposoby badz na
to dtugie trwanie (to jest odwolanie si¢ do tych wartosci najwyzszych)
religijne, paristwowe badz na krétkie. Robimy ozralstwo i opilstwo i do
pierwszego kaca mamy te wartosci upigkszajac nam zycie. Potem sa
wiadome skutki. Ale to istnienie poprzez poezj¢, poprzez pewne warto-
§ci, przekazywane w spos6b mnemotechnicznie doskonaty, dlatego ze
ta poezja jest rymowana. Jest $piewana. To jest poezja meliczna przede
wszystkim. | Piesii Konfederatow i Piesii Powstania Styczniowego, Piesr
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Powstania Listopadowego. To wszystko jest tak sformutowane, zeby za-
pamictywal to tak, jak Belza kazat dziecku zapamigtywaé ten polski
katechizm dziecka.

I sa pewne momenty, ktére zostajg wlaczone do polskiej kultury,
aczkolwiek nie do korica zdajemy sobie sprawg z ich proweniencji. Jest
rzecza zaskakujaca, ze najpopularniejsza piesri Powstania Listopado-
wego, Warszawianka, za twércg czasami uchodzit Karol Sienkiewicz,
w rzeczywisto$ci Francois Delavigne, Francuz. My$my dorobili do tego
melodig. I ta piesn staje si¢ piesnig powstania. I jest, do czaséw kon-
kurencji z zupelnie inna Warszawiankg, jedynym utworem pod tym
tytutem. Sa, réznego rodzaju przerébki...

To jest zjawisko, ktére ja obserwowalem i w roku 1968, i w czasie, gdy
wybuchata ,,Solidarno$¢” i stan wojenny. Gdy brakuje literatury wiasnej,
to zaczyna si¢ od przerébek. Od przerébek tekstéw naszych poprzednikéw.
Jakie$ przerobione hymny narodowe, piesni wojskowe i nawet kotysanki
czy modlitwy. I tutaj mamy do czynienia z kilkoma takimi paradoksami,
gdzie nowe sensy zostaja nadane przez to, ze zapomina si¢ o rodowodzie.
Tak jak z ta Warszawiankg — kontekst wydarzeri nadaje temu zupetnie
nowe znaczenia, wypierajac znaczenia poprzednie. I tutaj cheg si¢ powotaé
na wiersz, ktéry paristwo znacie i $piewaliscie, Boze cos Polske.

Boze cos Polskg przez tak liczne wieki,
otaczal blaskiem potegi i chwaby,

i tarczq swojej zastaniat opieki,

od nieszczgsé, ktdre praywalié jg miaty
Przed Twe ottarze zanosim blaganie
Naszego Krdla zachowaj nam Panie.

1y cos na koniec nowymi jg cudy,

wskrzesit i stawne z klesk wzajemnych w boju
Polgczyt z sobg dwa braterskie ludy

pod jedno berto Aniota pokoju.

Przed Twe oftarze zanosim blaganie,

Naszego Krdla zachowaj nam Panie!
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Prosz¢ Padistwa. ,Aniot pokoju” to jest car Aleksander! Piesni zostata
napisana przez Feliniskiego, dla uczczenia...

Glos z sali:
Aleksandra.

Bohdan Urbankowski:

To jest trochg bardziej skomplikowane. Bo oczywiscie dla Aleksan-
dra I, ale byta zaprezentowana w dziert imienin carowej Matki — Marii
i przez pewien czas uchodzi nieomal za... Wtasnie — czy do korica za
symbol serwilizmu? Chyba nie. To sg jeszcze te ztudzenia, gdy orienta-
cja rosyjska istnieje. Czartoryski. Ko$ciuszko z Dabrowskim si¢ zasta-
nawiaja, czy trzymac si¢ z Napoleonem, czy moze przeskoczy¢. Takze s
jeszcze ztudzenia, co do cara Aleksandra I. W pewnym momencie juz
ztudzenia pryskaja. Dlatego przeczytam co$, co jest malo znane. Sam
nie wiem, gdzie to znalazlem. Podobno Feliriski przed $miercig dopisal
jeszcze jedng strofe.

Niedawnos zabral wolnosé z polskiej ziemi,
A lez, krwi naszej poplynely rzeki,

Jakze to okropnie tu musi by¢ z temi,
Ktdrym ty wolnos¢ odbierzesz na wicki.

Proszg paristwa, to jest by¢ moze apokryf. By¢ moze nawet nie Felin-
ski to pisat. By¢ moze rzeczywiscie on nieomal na tozu $mierci doszed!
do wniosku, ze byt przez cale zycie glupi i trzeba to w ostatniej chwili
naprawi¢. Tak czy inaczej, jest to zmiana tekstu. Nadanie nowego zna-
czenia poprzez dopisanie zupetnie innej pointy. Ten tekst przestaje by¢
jednoznacznym. I, zeby t¢ jego wieloznaczno$é¢ uwypukli¢, wykony-
wanie tej piesni w kosciotach zostato zakazane przez wiladze rosyjskie
w Warszawie w 1862 roku — na rok przed wybuchem powstania. Ale
w 1863 roku ona jest §piewana przez naszych powstaricéw. Malo tego,
zdobywa nazwe troszeczke znéw oderwana — Marsylianka powstaricza
albo Marsylianka polska. W réznych $piewnikach byto to tak czy ina-
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czej zapisywane. Czesto z réznymi btedami. W tymze Powstaniu Listo-
padowym mamy znéw piessi, ktdra tez konkurowata do miana hymnu.
Mianowicie Mazurek 3 Maja. To jest to stynne:

Witaj majowa jutrzenko,
Swieé w naszej polskiej krainie.
Uczcimy ciebie piosenky,

przy hulance i przy winie.

Witaj Maj, pigkny Maj!
U Polakéw blogi kraj.

Gdzies tam si¢ dalej pojawi Koltataj. Autorem jest Rajnold Sucho-
dolski, brat tego malarza. On jest jednoczesnie projektodawcy czegos,
co gdyby to Powstanie wygrato, to moze bylo by nowym hymnem. Bo
jest to tez nawigzanie do tradycji. Jednym z pierwszych wskazan jest, ze
my jednak z 3 Maja. Méwig jedno z pierwszych, bo cudowny fragment
Pana Tadeusza z koncertem Jankiela, tam gdzie jest wlasnie 3 Maja;
potem jest falszywa Targowica. To tez jest przekazywanie pokoleniom
koncepgji politycznej. Do kogo nawiazujemy, kogo potgpiamy. Kto byt
zdrajca, a kto jest godny pochwaly. I ten 3 Maj zostat jako$ dzi¢ki do-
brej albo popularnej poezji, zostal w naszej legendzie utrwalony.

Oprécz takiej narracji politycznej, niepodlegtosciowej, nawiazuja-
cej do sarmatyzmu, do Konstytucji 3 Maja, nawet gdzie$ tam daleko
do Konfederacji Warszawskiej i konstytucji, ktére wtedy zostaly oglo-
szone, nagle zaczyna si¢ pojawia¢ zupetnie inny model polityczny. My
kojarzymy sobie co$ takiego jak klasowa wizj¢ swiata whasciwie dopiero
z Karolem Marksem, a jeszcze bardziej moze z naszymi ttumaczami
Karola Marksa, wsréd keérych byl jeden z najwybitniejszych przeciez
naszych socjologéw i myslicieli — Ludwik Krzywicki. I to sa lata 80.
Tymczasem ta klasowa interpretacja pojawia si¢ znacznie wezesniej. Je-
den z pierwszych tekstéw, ale pisany w checi potepienia, to jest oczy-
wiscie Choraf napisany po Rzezi Galicyjskiej. To jest piesi potgpiajaca
chlopéw, ale jednoczesnie wskazujaca — to stynne powiedzenie Jarosta-
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wa Kaczynskiego, ze inni szatani byli tam czynni, to jest z Choratu Kor-
nela Ujejskiego wiasnie. Trudno powiedzie¢, ze jako odpowiedz, ale
jako reprezentacja drugiej postawy pojawia si¢ doktadnie rok pdzniej
wiersz Gdy nardd do boju Gustawa Ehrenberga. Jest to wiersz na tyle
klasowy i na tyle stuszny i dtugo stuszny, ze potem przyjmie ten wiersz
jako hymn komunistyczna Gwardia Ludowa, a potem Armia Ludowa.
A ja pami¢tam na akademiach, w czasach dzieciristwa, tez to $piewano,
oprécz paru innych szlagieréw.

Gdy nardd do boju wystapit z orezem,
panowie o czynszach radzili.

Gdy naréd zawolat: ,umrzem lub zwycigzym!”,
panowie w stolicy bawili.

(..)Armaty pod Stoczkiem zdobywata wiara
rekami czarnymi od ptuga,

panowie w stolicach kurzyli cygara(...)

Lecz kiedy wybije godzina powstania,
magnatom lud uczte zgotuje,

muzyke piekielng zaprosi do grania,

a szlachta niech wtedy taticuje.

To jest, proszg paristwa, ideologia marksizmu w pigulce i na dtugo
przed marksizmem polskim. Mamy i potgpienie panéw, tej wyzszej pa-
sozytniczej klasy, i wszystkie plusy i wartosci etyczne skupione w tej niz-
szej klasie ludu. I mamy obietnicg zemsty klasowej. Mordowanie. To, co
potem spetnig bolszewicy w Rosji. Oni, jak byly rozprawy sadowe — i to
byla oficjalna wskazéwka w czasach terroru — nie pytali o winy, o rodzaj
zbrodni, tylko o pochodzenie klasowe. Jak pochodzenie klasowe byto
nie takie, to pod stienku po prostu. Tak ze tu jest juz zalazek tego.

Byla tez w tym czasie druga taka piesn, troszke pézniejsza. Bolestawa
Czerwienskiego Czerwony Sztandar. 1 tutaj tez mamy pewien paradoks.
Ja méwilem o Marksie, o marksizmie, ale Paul Brousse, ktéry byl jej
autorem (bo to jest ttumaczenie — Czerwieniski uchodzi za autora, tak
jak na przyktad Kaczmarski uchodzi za autora Muréw). Paul Brousse
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nie byl marksista. On byt anarchista. Mato tego, w pewnym momen-
cie zwatpit w anarchizm, zostat dyrektorem zaktadu psychiatrycznego
i tam leczyt z anarchizmu, marksizmu i innych takich, dawnych swoich
wyznawcow. Ale ta piosenka jest ciekawa, takze ze wzgledéw politycz-
nych. Mianowicie.

Krew naszq dtugo lejq katy,
Weiqz plyng ludu gorzkie 1z,
Nadejdzie jednak dziert zaptaty,
Sedziami bedziem wtedy my!

Ja to w takim wesolym rytmie $piewam, bo pamigtam, jak w cza-
sach juz marcowych, strajkowych, my$my $piewali tak bardzo skocz-
nie poemat Broniewskiego — Mazura Kajdaniarskiego, elegi¢ o smierci
Ludwika Waryriskiego. Juz serce wyzarte, przegnite niewoly... To jest co$
podobnego...

Maciej Gawlikowski:
To jest piesni $piewana przed wojna przez PPS. Kawal historii, dzi-
siaj przemilczany.

Bohdan Urbankowski:

Tak. Wiasnie tak. Do tego zmierzam. PPS to $piewalo, ale z jednym
wyjatkiem. Te pierwsza strofe — ktdra przeczytalem — $piewalo, ale byta
jeszcze druga strofa.

Choé stare totry, nocy dzieci,
Nawigzad cheg stargang nid,
Co zle, to w gruzy sig rozleci,
Co dobre, wiecznie bedzie 2y

PPS tego nie $piewalo. Po prostu ta strofa nie istniata. PPS bylo za

nawigzywaniem do tradycji. Przeciez to oczywiste, ze chodzi o prze-
szto$¢, ktdra nie byta socjalistyczna, tylko z punktu widzenia klasowego
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feudalna, antyhumanistyczna i inne takie paskudne rzeczy na jej temat
wymyslano.

Moéwitem o tych piosenkach tatwiejszych, skocznych. Na pewno
warto wspomnie¢ autora jednego z najpopularniejszych piesni Powsta-
nia Styczniowego, Hej strzelcy wraz!, Wiadystawa Ludwika Anczyca.
Warto wspomnie¢ nazwisko Romanowskiego. Zreszta z Romanowskim
jest tak, ze on ginie na poczatku Powstania, a jego pigckne powstaricze
wiersze powstaja przed powstaniem. To s wiersze, w ktérych on opisu-
je oczekiwanie, a tym samym niejako przygotowuje powstanie.

Prosz¢ spojrzeé, ze w tym wypadku poezja pelni trzy funkeje. Przy-
gotowuje wydarzenia polityczne (w tym wypadku powstanie); potem
jest ich kronika. Tutaj byly, cho¢by w wierszach Wolskiego, kolejne
etapy powstania opisane. Potem, w Powstaniu Warszawskim — zapo-
mniany nie wiadomo dlaczego — Zbigniew Halko. Jeden z najlepszych
naszych poetéw. Na emigracji byt numerem drugim po Wierzyriskim,
a po $mierci Wierzyniskiego, na pewno numerem pierwszym. Z jego
wierszy mozna zrekonstruowaé przebieg Powstania Warszawskiego.
Jest barykada na Nowym Dunaju, bitwa o Katedre Swictego Jana.
I tak, krok po kroku, salwa po salwie, to co si¢ wtedy dziato. I tak rola
kronikarza historii. Utrwalenia, uwiecznienia, czyli przeniesienia w sfe-
r¢ sacrum, ktdra jest ponadczasowa, ktéra nie ulega destrukeji w miarg
uptywu dni, tylko trwa i kazde nastgpne pokolenie moze siggnaé po
poezj¢ konfederacji barskiej, polskiego renesansu, Powstania Stycznio-
wego. Bo to jest. To czeka. Jest wieczne. Przynajmniej na tyle, na ile
wieczny jest nardd, wieczni sg ci, ktdrzy sg w stanie odczytaé przestanie
tej poezji. I tu wydaje mi sig, ze ta druga rola jest niezwykle wazna,
ale jest jeszcze trzecia. Oczywis'cie wspominanie, czasem opiakiwanie,
czasem duma ze zwycigstw, ale to jeszcze miedci si¢ w tej drugiej funk-
¢ji poetyckiej — tej bardziej kronikarskiej. Aczkolwiek wchodzi tu juz
warto$ciowanie. Czasem zal za spowodowanie jakich§ wydarzed. Ale
jest tez co$, co Norwid nazwat addycja, co$ o czym méwili romantycy,
uzZywajac terminu misja.

Poezja wytycza takze drogi przysztej polityce. Prosz¢ panstwa, ja
wspominatem o Strusiu. Wspominalem o Kochanowskim. Na po-
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z6r to jest do$¢ dalekie. Fraszka Na lipe, treny, ktére nas do dzisiaj
wzruszaja. Ale przeciez tam jest takze zapisany program walki z Turcja.
O tym pisze Kochanowski. I w tekscie faciiskim, i w tekscie polskim.
To znaczy, ze chce, zeby to takie dotarfo do Europy. My patrzymy
na Kochanowskiego tylko jak na polskiego, najwybitniejszego do cza-
sé6w Mickiewicza i tak dalej. A $wiat go poznat dzigki temu, ze on
byl bardzo wybitny, tylko pisal po tacinie. Przeciez Francuzi nie znali
Kochanowskiego z polskich tekstéw. A Plejada? On byt ich gosciem!
Byt w Paryzu, byt gosciem tych najwybitniejszych. Oni rozmawiali po
tacinie. I on im czytal swoje wiersze w jezyku tacinskim.

Tak samo jak znéw jeden z jego nastgpcéw — Maciej Kazimierz
Sarbiewski. Ja méwitem o dwéch laureatach. O trzech laureatach. To
jest kolejny laureat. Papiez Urban VIII zaktada mu wieniec laurowy
w 1623 roku, jesli dobrze pamigtam. Jest Horacym chrze$cijanistwa.
Oficjalnie go tak nazywano. Jego ksiazke wydali jezuici z projektem
oktadki samego Rubensa. A ile Rubens brat wtedy forsy? Jak im byto
przykro, gdy placili mu honoraria. Ale sprawa byla wazna, bo byl to
Horacy chrzescijaristwa i nie wypada skapié.

W te programy polityczne byly wpisywane wizje przysztosci, ktéra
w przypadku Stowackiego czasem byta znakiem zapytania. Ale mozemy
wydedukowaé z réznych tekstdw, o co mu chodzito. Znakiem zapyta-
nia — stynny krétki wiersz: Szli krzyczqc: , Polska, Polska!”, a potem Pan
Bég im odkrzykuje: Polska, ale jaka? To pytanie wczoraj wieczorem
tu padato. Na pozdr wydaje si¢, ze Stowacki nie wie, jaka Polska. Ale
on ma wlasnie ten projekt, ze trzeba by¢ najpierw Polakiem, a potem
bedziemy mie¢ skrzydta.

Kazdy z tych poetéw ma pewien projekt. Ale do pewnego momentu
te projekty sa przekazywaniem tego samego testamentu. Wspomina-
tem Pana Tadeusza. Bedzie to pewna przesada, ale tak to wygladato.
Pitsudczycy, odbudowujac II Rzeczpospolita, odbudowywali ja, troche
$ciagajac z Pana Tadeusza. Nawet jak go nie znali i nie wiedzieli, ze $cia-
gaja. Bo tam mamy recepte na polsko$¢. Tam mamy wszystko. Opis za-
$cianka, zaje¢ codziennych, strojéw, obyczajéw, taricéw, wesela. Mamy
patriote. Mamy, co wazne, pewien etyczny obyczaj, ktéry nam si¢ do
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dzisiaj odbija jak czkawka i nie wiemy, co mamy z nim zrobi¢. Mia-
nowicie, co zrobi¢ z nawrdconym gwiqtym Pawlem. Niby Ewangelie
moéwily, co sig stato naprawdg. Niby byt dran, ale nawrdcit sig, wiec jest
OK. Ale potem, u Sienkiewicza mamy Kmicica. We wspomnianym
Panu Tadeuszu mamy ksigdza Robaka, ktdry przeciez byl morderca.
On zastrzelit tego stolnika. I tam mamy pickng sceng, gdy darowuje
mu si¢ winy rozkazem najwyzszych wodzéw. Cofa si¢ infami¢ (kare
wygnania i pozbawienia imienia), bo on to odkupit.

I teraz problem polityczny na lata péiniejsze. Ja méwitem, ze ta
IT Rzeczpospolita, facznie z architektura... Kult architektury dworko-
wej, to mial by¢ ten model polskiej architektury — nawet na dworcach
kolejowych... Polazicie sobie po réznych stacjach w tamtych czasach
budowanych, to przeciez co druga stacja, to bedzie dworek szlachecki:
elegancki, bialy, z kolumienkami, np. Pruszkéw, podwarszawskie Bto-
nie.

W kazdym razie, od dotu to jest szukanie prawdziwego ludu. Ta
utopia romantyczna, to jest styl géralski z kolei. Tutaj niedaleko wi-
dziatem karczme w stylu géralskim. Mam nadziejg, ze ja zwiedzimy
dokfadnie, jesli oczywiscie jest tam golonka. Bo w innym wypadku, to
ja mozemy z zewnatrz ogladaé. My z Michatem mamy juz taks fajng
tras¢ obmyslona — od obiadu do obiadu, jakby$my nalezeli do towarzy-
stwa ozralcow. Pi¢ nie mozna, bo on prowadzi.

W kazdym razie jest to poszukiwanie tej polskiej tozsamosci w kaz-
dej formie. W formie oczywiscie literackiej najtatwiej, bo to jest uszla-
chetniony nasz jezyk, wzbogacony o metafory, poréwnania. Ale takze
w formie architektury, takze w formie poszukiwania stylu malarstwa,
stylu grafiki. Grupa ,,Rytm”: Wiadystaw Skoczylas i jego szkota.

Przeciez Skoczylas tworzy tak wspanialy wzér grafiki, ze potem Lu-
zyczanie, cheac tez stworzy¢ whasng szkole narodowa, wzorujg si¢ na
nim. Méréin Nowak-Njechornski jest jego uczniem. Jedzie z powro-
tem do Budziszyna i ozdabia wszystko, co da si¢ ozdobié: wnetrza ko-
Sciotéw, jakie$ chatupy, ludzi czasem. I to jest ta poetyka. To jest ten
typ ostrej kreski i wspaniatych drzeworytéw. Tak ze ta nasza kultura
promieniuje na kraje sasiednie.
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Moéwitem o przerébkach pewnych piesni. Czas poprzeé to ilustracja.
Mianowicie, jedna z kolejnych piesni, pretendujacych do miana hym-
nu narodowego, byta Roza Marii Konopnickiej. Ale ona byta nie tylko
w jednej wersji. Uznawali ja za swéj hymn ludzie w réznych rejonach
Polski i przerabiali stosownie do tego tekst. I ta Roza byla $piewana
na przyktad na Slasku w takiej oto wersji (to taki poeta, Jan Nikodem
Jaron napisat):

Nie bedzie Prusak trut nam dusz,
z rgk mu wytrgcim berto.

1ys Gorny Slqsku wolny juz,
Korony polskiej perto.
Obwarujemy polski prég

1ak nam dopomdz Big.

Stad si¢ wzigto okredlenie ,perfa w koronie”. To byla polska piesn
na Slasku popularnie znana. Ja ja styszatem na takim spotkaniu uczest-
nikéw powstan $laskich, ktére si¢ odbywaty w bytomskim PAX-ie, bo
oni sprawowali nad tym mecenat. Ale jest takze Roza pitsudczykédw.

Nie rzucim ciebie wodzu nasz,

Nie damy pogrzes¢ sprawy.

Sztandar, przy /eto'rym wiernie trwasz,
oddamy Bogu krwawy.

Nie wyrwie nam go swdj czy wrog
1ak nam dopomdz Big!

I to jest znéw przerdbka, a przy okazji dowdd kultu Pitsudskiego.
Dowéd przypisywania jemu zastug zwycigstwa. Ja wspominatem o Re-
lidzyniskim. Jest w jego dorobku wiersz Komendantowi Jézefowi Pitsud-
skiemu, ktéry tylez jest wierszem do Pitsudskiego, co do dzwonu. Bo
tytut tego wiersza to Zygmuncie dzwon! Ale po co on ma dzwonié? Dla-
tego, ze Pitsudski nam wywalczyl niepodleglos¢ i zaczela si¢ wolna Pol-
ska. A kiedy? Po 5 listopada 1916 roku. Jest to pewne zaskoczenie, ale
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zarazem ten wiersz jest $wiadectwem pewnych nastrojéw spotecznych.
Ze oni juz wtedy wierzyli w te niepodlegtosé. Mieli ja w 1918 roku,
a tak naprawde w 1922 roku, po wizycie Pitsudskiego w Katowicach,
po tej wielkiej mszy na rynku katowickim z udzialem tysigcy ludzi.
Ogloszono przylaczenie Slaska i koniec walk o scalenie ziem polskich.

Mozna by tutaj i méwié, bo nazwisk jest wiele, poezji jest wiele, ale
trzeba zmierza¢ do korica, tak jak méwitem o poezji klasowej, w grun-
cie rzeczy destrukeyjnej, niszczacej ten wzorzec kultury sarmackiej, tak
w pewnym momencie to si¢ powtarza pi¢tro wyzej w takim wymiarze
mamucim, paskudnym, spotworniatym. Mam na mysdli socrealizm. To
jest doktadnie to samo zjawisko, tylko ze o tyle bardziej godne napigt-
nowania, ze jezeli autorzy Czerwonego Sztandaru i socjalici, ktérzy go
$piewali, mogli jeszcze mie¢ jakie$ ztudzenia, to tutaj socrealisci tych
ztudzed mie¢ nie powinni, bo byli na ogét na to za inteligentni. Oni
po prostu s w stuzbie obcego mocarstwa i tworza nam nowy wzorzec
kultury. Dlaczego tworza t¢ poezje? Otdz, poezja — o czym nigdy dos$¢ —
jest pewna forma manipulagcji, propagandy, jak bysmy powiedzieli. Nie-
zwykle skuteczna, bo odwoluje si¢ do emocji. Odwotuje si¢ do obrazéw.
Czyli porusza nasza wyobrazni¢ nawet na przysztosé. I nie przypadkiem
macherzy od realnego socjalizmu we Lwowie postawili na poetéw.

Tu moze jeszcze raz, zeby zaspokoi¢ wielbicieli Herberta. Jeden
z jego najpickniejszych wierszy méwi o ostatnim kregu piekta. I co
tam jest? Nie pederasci, nie ozralcy i opilcy. Tam jest wiecznie trwajacy
turniej poetycki. Tam rzadzi Belzebub. Ma swoich najlepszych. Bedzie
potem robit zawody poetyckie miedzy nimi, a tymi poetami z nieba.
Jego beda lepsi. I tak to wygladato. Udato si¢ socrealistom skorumpo-
waé prawie calg nasza elit¢ Ja pomijam tych, kt6rzy uciekli przed ko-
rupcja, aczkolwiek nie wiadomo, jak by to bylo, gdyby wrécili. Tuwim
niby uciekl, ale jak wrécil, to pisywat nawet o czerwonych rézach dla
Jerzego Borejszy. Nastepuje taka wymiana fajna: Milosz ucieka, ale na
jego miejsce wraca Stonimski i pisze ku czci prezydenta Bieruta pigkny,
kunsztowny wiersz. Stonimski jest zbyt dobrym poeta, jest zbyt inte-
ligentny, zeby si¢ ponizy¢ do opisywania pana Bieruta anatomicznie.
Wspaniate socjalistyczne rece, a jakie nogi... Nie. On opisuje portret
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prezydenta. To jest chwyt barokowy. Tu wisi portret, z ktérego plynie
jakie$ dobro, jakies ciepto i poeta musi, bo jest to cudowne zjawisko.
Niestety, to jest ten dobry poeta z czaséw Shi Huangdi. I co z nim zro-
bi¢. Pisze wiersze dobre. Tyle tylko, ze pisze je na zaméwienie.

Ja moze siegne teraz do spraw Lwowa, bo mam tu parg takich bar-
dzo smakowitych cytatéw. Tuwim o tyle mnie martwi, ze byt to kiedys
naprawde wspanialy pitsudczyk, przyjaciel Wieniawy-Diugoszowskie-
go i takze, jako poeta, brat udzial w akcji politycznej. On byt w gru-
pie poetéw (on, Wierzyriski, Lechoni ktérzy robili propagande w roku
1920 dla Armii Ochotniczej. To bylo rozsytane po oddziatach, to byta
najlepszej klasy propaganda. Aczkolwiek po drugiej stronie — tak jak
hufiec aniotéw ma naprzeciw ten hufiec Belzebuba — tam byl Maja-
kowski, tez nie byle kto. Ta wojna w najwyzszym wymiarze, to byla
wojna poetéw takze. Wojna na najwyzsze estetyczne wartosci. Ale Tu-
wim byt na tyle pilsudczykiem, ze nawet wybaczat Pitsudskiemu — co
zresztg ja to rozumiem i tez mu wybaczam — Zamach Majowy. O tym
si¢ z reguty nie méwi. To jest w tym stynnym wierszu, jak to Pitsudski
wychodzi na miasto. I w pewnym momencie méwi o nim Tuwim tak:

Gdy wyszedt na ulice gdy trzasnely kosci,

Gdy o t¢ prawdg grzmiato serce i armaty,
Zndw chcieli jej na co dzieri na raty, na splaty,
Paragrafami miazdzqc huragan wolnosci.

[ zawsze bedg mierzyé, a nigdy nie zmierzq,
Pomrukujgc po kgtach zdziwieniem, zawodem,
L w cierpkq mitos¢ jego nigdy nie wwierzq
Kiedy przez Polskg idzie samotnym pochodem.
Tylko mu raz pod oknem, kiedy dumat nocgq
Whszlochat wszystko zotnierz stojgcy na warcie.
Plakal. Plakat jak dziecko. A czemuz, a po co,
1ak meczysz, tak cierpisz za nas Komendancie?

To jeden z najpickniejszych wierszy Tuwima, jak zreszta w ogdle
z wierszy skamandrytéw. Wierzyniski o Pitsudskim, takze Lechon — to
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sa arcydziela. Ale potem Tuwim pisze, nazywajac rzecz po imieniu,
$winistwa. Nic si¢ nie da zrobi¢ z jego biografia. Nie da si¢ go wytluma-
czy¢ szaleristwem, co bytoby bardzo dobre, czy uzaleznieniem od nar-
kotykéw. To nieprawda. Byl trzezwy, dostat wille w Aninie od nowych
wiadz, chodzil na pochody pierwszomajowe...

Galczyniski kiedy$ mu zrobit taki numer. Mianowicie Tuwim sig¢ ja-
ko$ obcyndalal. Moze niedobrze si¢ czul, w kazdym razie nie zjawit
si¢ na pochodzie pierwszomajowym, co oczywiscie wytykano palcami.
W tamtych czasach bowiem odpowiadalo si¢ za to, co si¢ zrobito, ale
réwniez za to, czego si¢ nie zrobilo. Jak to? Poeta rzadowy, postgpowy,
socjalistyczny i nie przyszedt na pochéd pierwszomajowy? No i Gat-
czynski dzwoni do Tuwima — szczegélnie, ze w tamtych czasach telefo-
ny tez byly artykutem luksusu — i pyta go, co si¢ stato. Ten ttumaczy.
Galczynski méwi: — , Tu towarzysze wam wybaczyli. Nie chcieliscie
przyj$¢ na pochéd, to my przyjdziemy do was”. — ,Kto przyjdzie?” —
»Nie przejmujcie si¢ Przyjdzie sama géra, sam aktyw. 50 os6b najwy-
zej”. Tuwim oszalal. Latat po calym Aninie. Tu pozyczal kielbasg, tam
wodke. Poustawial to wszystko i czekal. A Galezyniski siedzial w knaj-
pie z kumplami i si¢ zarykiwali ze $miechu. Oczywiscie nie zamierzali
i$¢ do Tuwima na wédke. Mieli t¢ wédke na miejscu. Takie paradoksy
tez bywaly.

Maciej Gawlikowski:
Jest fajny film o Galezyriskim — Odwyk.

Bohdan Urbankowski:

Instruktazowy, jak rozumiem? Dobrze.

Teraz o Lwowie i socrealizmie. We Lwowie znaleZli si¢ lewicowcy,
kt6rzy czgsto uwazali, ze to jest jednak ojczyzna proletariatu, gdy So-
wieci ten Lwéw zajeli. I prawie wszyscy poszli na wspétprace. Wyda-
wali ,,Czerwony Sztandar”, robili imprezy, wyktadali na uczelniach. Tu,
niestety, takze Boy-Zeleriski przewodzit, Wanda Wasilewska. Ale tak-
ze znalezli si¢ do$¢ dobrzy poeci. I oni tworzg pewien model kultury.
Ten model zostaje wymyslony we Lwowie od szczytu do fundamentéw
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i potem przeszczepiony razem z ludzmi na teren catej PRL. Mato tego.
Nie tylko poezja. Takze filozofia. Startuje jako filozof, jako marksista
oczywiscie, Adam Schaff. Potem zostaje nadzorcy filozofii w PRL. Jest
cztonkiem Komitetu Centralnego Partii. I takich karier jest mnéstwo,
ktére si¢ tam whasnie zaczynaly. Jest to do$¢ dziwny $wiatopoglad, bo
miesci si¢ w nim zaréwno walka z bandami, jak i kult czegos, co jest
troch¢ niematerialne, jak i kult Stalina. Przy czym nie zdajemy sobie
sprawy z tego, ze wlasciwie tym prawdziwym lepidtem to byl wlasnie
kult Stalina. W pewnym momencie juz wszystkie eksperymenty diabli
wzigli. Prébowali uprzemystowi¢ Zwiazek Radziecki w oparciu na naj-
nowoczesniejszej metodzie niewolnictwa. To byly te fagry. Przeciez tam
rézne oblasti dostawaly rozkaz, ze maja dostarczy¢ tylu a tylu wigzniéw
do tagréw i oni tam pracowali. Zresztg to samo byto w Auschwitz. To
jest po prostu wynalazek XX wieku, ze pewna forma niewolnictwa jest
po prostu najtafiszym sposobem produkowania débr. I o tym tez byto,
tylko ze w tonie pochwalnym. Na przyklad Biatoruski Kanat, czy kanat
Woltga—Don. Ale nad tym wszystkim jest Stalin, ktéry jest opisywany
jak bég. I to jest whasnie paradoks, dlatego ze mamy w kulturze Zwiazku
Radzieckiego zywego boga Stalina i takiego nie catkiem umarlego, ale
nie do korica zywego boga Lenina. To byt genialny wynalazek bolszewi-
kéw, ze oni go nie zakopali. Ze oni go tam wystawili i nie wiadomo —
zyje, nie zyje? Jest do zwiedzania. Miejsce $wicte. I o tym Leninie tez
pisali.

A uklad jest mniej wigcej taki, jak miedzy Mickiewiczem a Towiani-
skim. Mickiewicz nigdy si¢ nie chcial pozby¢ Towianiskiego. On si¢
buntowal, ale on byl namaszczony przez Towiariskiego. Jakby on po-
wiedzial, ze Towianski jest kretynem, to wszystko to, co Towiariski mé-
wit o jego poprzednich wecieleniach, ze byt mnichem znanym z ascezy,
ze byl rycerzem, to byloby niewazne, bo to wariat méwit. A tak to
moéwit prorok. Tyle tylko, niech ten prorok siedzi sobie w Brukseli,
Szwajcarii, a my si¢ na niego powotujmy.

I tu jest mniej wigcej to samo. Powolujg si¢ na Lenina, ale rzadzi
NKWD, a Stalin jeszcze zyje. I on jest opisywany w takich kategoriach,
w jakich opisuje si¢ Boga. Tutaj koncepcja jest troche¢ dziwna. Mysle,
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ze Jurek Wawrowski powie nam, z jakim systemem mu si¢ to kojarzy.

Tytul jest Rzeka.

Madrosé Stalina,
rzeka szeroka,

w cigzkich turbinach
przetacza wody,
plyngc wysiewa
pszenice w tundrach,
zalesia stepy,

stawia ogrody.

W gmachu imperium
strop si¢ ugina:
pekta kolumna.
Witepuje z glebin
madros¢ Stalina,
rzeka podskdrna.
(...)

Ludzie zbudzeni

na ziemi swojej,
tamiq si¢ chlebem,
dzielg pokojem.

1y ich optywasz,
rzeko rozumna,

ty wiejesz zdrowiem,
wiatrem urody;
przebijasz gory
rzeko podskdrna,
laczysz narody.

Stalin jako sita boska. Dlatego takim szokiem bylo to, ze umart. Jak

oni wierzyli w jego nie$miertelno$¢!
Moéwilismy przedtem o polityce, o ocenie wydarzeri politycznych,
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zwlaszcza w poezji sarmackiej, nawet w facifiskiej. O wzorcach. Tutaj
mamy totalng zdrade. I chce przeczytaé, dla odmiany, wiersz Leopolda
Lewina W dwudziestq drugg rocznice. Dlaczego ten wiersz jest wazny?
Dlatego, ze on dokonuje przedefiniowania historii. Dwudziesta druga
rocznica rewolucji pazdziernikowej to jest 1939 rok. I on tutaj chwali
1939 rok, chwali rewolucje pazdziernikowa, chwali Zwiazek Radziecki.
A wszystko w jednym wierszu za bardzo wysokie honorarium, potem
wielokrotnie przedrukowywanym i opfacanym. I niech kto§ powie, ze
Lewin nie byl wybitnym poeta. No, miat talent w réznych dziedzinach,
a wiersz tez jest dobrze skonstruowany.

Jakze wystowic wzniostg dume poety, chlopa, robotnika,

gdy ich owiewa bliskim szumem radosny powiew PaZdziernika.
Proletariusze! Towarzysze! Wasz trud codzienny, updr twardy
w gromko dudnigcych krokach slysze

rewolucyjnej awangardy

Tu nawet te dZzwigkonasladowcze efekty stychad!

(...)1ej co w dziewigcset siedemnastym zwalita mroczne carskie mury
i nad rosyjskq wsiq i miastem przeszla ozZywczym tchem wichury.

1 tej, co na dwudzieste drugie pazdziernikowe narodziny

radzieckim przeorata ptugiem

ziemie zachodniej Ukrainy.

10 jest juz deklaracja zdrady.

1 tej, co jeszcze dzisiaj przodem sunie w zwycigskiej jasnej glorii
stysze jak naprzdd rwie pochodem

styszg jak bije w bruk bistorii

Proszg pafistwa. Poezja nie zawsze wystarcza. Ja méwiltem, ze popy-
chanie ludzi do szczgécia, to dziatanie dla dobra wspdlnego, zalezy tez
troch¢ od wyobrazenia dobra wspélnego. Tutaj wiemy, co jest dobrem
wspolnym i dokad wieje wiatr historii. Ale czasem jest terror. I tutaj
poeci socrealizmu dokonujg rzeczy wrecz makabrycznej. Oni nie tyl-
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ko oswajaja terror. Oni gloryfikujag mordercéw. W tamtych czasach —
i to jest wrecz niepojete — powstata najwicksza liczba wierszy ku czci
Stuzby Bezpieczeristwa — wtedy Urzedu Bezpieczeristwa. Nie pisano
u nas wierszy o gestapo. Nie pisano wierszy o mordercach z SS czy
volksdeutschach. A tutaj jest to wychwalane. Ten Lewin, ktérego nie
lubig i o ktérym pisalem w poemacie o 1968 roku — miat taki brzydki
czerwony nos. Nie lubiliémy go, bo nam si¢ z czerwonym sztandarem
kojarzyt. Czuwamy.

Wrdg olowiem nas wital i zabijal zza wegla,

gdyz z krwi naszej rozkwitla wolna i niepodlegta.(...)

(z krwi tych ubekéw)

Spokojny kazdy polski prig, strzezone wszystkie bramy.
Niechaj pamigta wrég: czuwamy, czuwamy czuwamy.

I takich wierszy pisze wielu poetéw. Chociazby Jastrun. Napisal taki
wiersz Pigs¢ i pogarda

Niezlomny jest ludu bastion, niezlomna prawda.

Za kazdg kulg waszq piesé nasza i pogarda.

Znamy twarz waszq, totry nad skrytobdjczym dymem
Historia spisze wyroki i przeklnie wasze imig.

Wsrdd wzgdrz rodzinnych i nizin is¢ bedziecie po kryjomu.
Zdrajca nie ma ojczyzny. Kanalia nie ma domu.

Jest to przyczynek takze do dzisiejszej dyskusji. Zdrajcy, czyli nie-
zlomni Zotnierze Wykleci tutaj sa pokazani jako kanalie, jako bezdom-
ni. Z tym zwigzana jest kwestia, czy to byl wybdr, czy nie? I tak, i nie.
Na pewno zolnierze V Wileriskiej Brygady AK mogli zosta¢ na Litwie.
Malo tego, oni przechodza, wigkszo$¢ z nich ginie, ale potem szeregi
Wilenskiej — dalej z nazwy — Brygady wypetniaja chtopi z Podlasia. To
juz nie jest szlachta, to nie jest kasta rycerska. To s3 ludzie z chatup,
kt6rzy moga siedzie¢ w tych chatupach. A jednak jest co$ mistycznego
w tej walce o Polske, ktdra jest dla autora zbrodnia. Te wiersze, o dziwo,
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byly bardzo popularne. Ten wiersz Lewina byt na tyle popularny, ze nie
tylko byl hymnem UB, ale do niego napisano dwie melodie. Wrecz
muzycy si¢ tam rozbijali o to, kto tej godnosci doczeka. Potem byt szok
— $mier¢ Stalina. Rok 1953. Nie ma chyba w tym kraju kogos, kto nie
bylby zmuszony przeczyta¢ wiersza Szymborskiej o Stalinie.

Maciej Gawlikowski:
Gléwnie przez prawicowa prase.

Bohdan Urbankowski:

Tu odwotam si¢, mimo wszystko, do $wigtego Pawta i do Jacka So-
plicy. Mysle, ze infamig z niej zdejmuja jednak dobre wiersze. Zta stala
si¢ sytuacja, bo kandydatem do Nobla byt wtedy Herbert. Juz niektére
jego teksty byly thumaczone na szwedzki, na angielski. I niestety plotki
z Polski — najpewniej rozpowszechniane przy pomocy ,Szwedowicza”
(starszego brata Michnika) — oni tam robili jakie$ ulotki, manifesta-
cje i po prostu, jak zwykle, koniunkturalna i nieoczytana w literaturze
$wiatowej komisja noblowska...

Nieoczytana to wiem, bo ja bytem przez nich powotany na eksperta
od Srodkowej Europy i oni wierzyli mi, ale nie do korica. Jak ja mé-
wilem, ze najlepszym poeta, ze najlepszym poeta jest Milan Rufus —
czeski poeta, to oni mieli tylko jedno pytanie. Co on takiego pisze? I ja,
migdzy innymi, méwi¢ o hymnie Stowacji, o picknych wierszach reli-
gijnych. I ja sobie wtedy nie zdawatem sprawy, ze ja wkopuje¢ biednego
Rufusa. Ze jak on jest religijny, no to... Szukajmy najlepiej jakiego$
pederasty, najlepiej Zyda i najlepiej, zeby byt czarny. Wtedy dostata

chyba ta Jelinek, bo ona spetniata te wszystkie warunki.

Maciej Gawlikowski:

No to Rymkiewicz ma szanse, jako byly stalinowiec. Moze on si¢
jeszcze zalapie.

Za malo politycznie poprawny. Ma jakie$ elementy odchylenia na-
cjonalistycznego.
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Bohdan Urbankowski:

Za chwilg zrobimy dyskusje, bo ja tez mam juz dosy¢. Mysle, ze nie
tylko wy. Ale nie widz¢ tu pierza ani miodu...

Chcg skoczy¢ powrotem by¢ moze i do Herberta. Bo projekt kultu-
ry socjalistycznej nie wychodzi, mimo ze ma najlepszych propagandzi-
stéw w postaci naszych najlepszych poetéw. Broniewski, Galezyniski,
Jastrun, Wazyk, Migdzyrzecki. Najdtuzszy wiersz ku czci Stalina to nie
napisata Szymborska, a Migdzyrzecki. Z jego poematu mozna pigé ta-
kich Szymborskich wykroié.

Maciej Gawlikowski:
A Broniewski i Stowo ostatnie... bardzo dobry.

Bohdan Urbankowski:
Akurat tutaj potwierdza si¢ ta teza Shi Huangdi, bo to nie jest dobry
wiersz.

Maciej Gawlikowski:
Konicéwka o Oswigcimiu... bardzo dobry.

Bohdan Urbankowski:

Rzecz gustu. Jak kto§ znajdzie, to mogg odczytaé. W pewnym mo-
mencie on si¢ wrecz ratuje proza poetycka, bo juz nie wie, jak ma tga¢
i jak wej$¢ od tytu wladzy ludowej. Dobry poeta nie jest w stanie napi-
sa¢ ztego wiersza, bo jest dobrym poeta. Jak zrobi, to jest to wysilone,
niedobre, do wyrzucenia.

W kazdym razie, jak powiedzialem, zdrada elit. Najlepsze $rodki
oddzialywania w postaci poezji, w postaci muzyki, malarstwo socre-
alistyczne (stynny plakat ,,Zapluty karzel reakeji” Zakrzewskiego). To
wszystko, to jest sposéb ogluszania. Sposéb terroru psychicznego. I to
wszystko, to jest popychanie niedojrzatego spoteczeristwa ku dobru
wspolnemu. I w pewnym momencie dzieje si¢ co$ dziwnego. W 1954
roku ukazuje si¢ antologia, na ktérej autorzy zarobili krocie (chciatbym
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sam tyle zarobi¢), mianowicie — Poeci pracownikom Stuzby Bezpieczeri-
stwa. Tam s te wszystkie Lewiny i jeszcze paru innych. I w tym samym
roku ukazuje si¢ antologia wydana przez PAX. W tej chwili nie mogg
sobie przypomnie¢ jej tytutu. W kazdym razie jest tam miedzy innymi
Herbert, Grochowiak. I to s3 jakby dwie propozycje modelu polskosci.
W 1954 roku jeszcze ci si¢ trzymaja kurczowo stalinizmu. Jeszcze sa na
gbrze, a gdzies tutaj przemyka si¢ co$ zupelnie innego. Tylko — co to
cos jest?

Ot6z to co$ nie jest manifestacjg kota poezji pitsudczykowskiej, le-
gionowej, sarmackiej i tak dalej. Tutaj jest wiele wierszy, ktére nazywa-
my neutralnymi politycznie. Sporo erotykdw, sporo wierszy religijnych,
bo jednak PAX musial udawa¢ religijng instytucj¢. Natomiast nowos$é
tego i znaczenie polega na tym, ze one nie sa socrealistyczne. Ze po-
kazuja, ze moze by¢ co$ innego. Tu jest uruchomiona lawina, ktéra
pojdzie dalej dzigki temu, ze w tym mlodym pokoleniu jest paru ludzi
genialnych. Wlasnie Grochowiak, wlasnie Herbert. Oni beda tworzyli
juz nowa jako$¢ poezji. I gdzies tam zaczng wracaé¢ watki znane nam
takze z sarmatyzmu. Jezeli Herbert pisze Do Marka Aureliusza, jezeli
pisze Nike, ktdra si¢ waha, to jest to przypomnienie antyku. To jest
jednos¢ polskiej kultury z tamtg kultura, odwotujacg si¢ do Gregji, do
Rzymu. Jezeli Grochowiak pisze Modlitwg do Matki Boskiej, cudna, ba-
rokows, to jest z kolei podchwycenie tej tradycji konfederacji barskiej,
tamtych maryjnych pieéni, tylko ze bez szabli w r¢ku.

I tak powoli zaczyna znéw wraca¢ ten wielki etos, ten sposéb mysle-
nia o Polsce, tylko niestety w postaci do$¢ skarlatej. Mysle, ze wpraw-
dzie my zaczynamy odzyskiwaé t¢ tozsamo$¢, ale przez caly czas jeszcze
nie odzyskujemy koniecznej dla tej tozsamosci wielkosci. Zeby to byto
jednak co$ wigkszego, co§ mogacego porwac za soba masy. W pewnym
momencie rol¢ poezji opozycyjnej, chroniacej warto$ci, przejmuja roz-
ne grupy. Macie tu paristwo méj poemat z marca 1963 roku. Bylismy,
niestety, jednym z kilku ugrupowan piszacych w tamtych czasach. Ba-
raniczak byt jeszcze cztonkiem PZPR, Kornhauser pisat ku czci Lenina.
To zréznicowanie mlodych poetéw byto dos¢ czytelne. Prowadzito do
zwarcia. Takze do zwarcia z rezimem.
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To, ze ilu$ poetéw z kregu Konfederacji Nowego Romantyzmu po-
tem znalazto si¢ w Konfederacji Polski Niepodlegtej, to nie tylko nie-
ch¢¢ do zmiany nazwy. Tak jak niektdrzy nie cheg zmieniaé nazw uli-
cy... To jest jednak jakas deklaracja ideowa. Po prostu poczucie bliskosci
systemdw aksjologicznych jednej konfederacji i drugiej. W Konfedera-
¢ji Polski Niepodlegtej to si¢ przektadato na czyn, a my$my w wierszach
raczej probowali te czyny inspirowaé. To samo wychodzi w przypadku
Pitsudskiego. W naszym kregu powstaje duzo wierszy.

Nie chwalac si¢, ja napisatem kilka, précz tego dwie duze ksiazki
o Pifsudskim, jedng powies¢, dwa dramaty — nie dlatego, ze chciatem
si¢ komus podliza¢. W tamtych czasach mozna bylo za to zostaé zwol-
nionym z pracy. To byla wlasnie deklaracja wartosci czynem, na keéry
sta¢ poete.

Jurek Tomaszkiewicz byt jednym z pierwszych, ktérzy pisali u nas
wiersze o Katyniu. Ekshumacja — 16 stycznia 1968 rok. Jeszcze przed wy-
darzeniami marcowymi. I to tez prowadzito do tego, ze potem Jurek nie
mogt dostaé pracy. Wyjechal do Olsztyna, potem go stamtad wyrzucili.
Wyjechat do Sopotu i w koricu umart w biedzie w nedzy i w III Rzecz-
pospolitej, zeby byto $mieszniej. Po prostu wszyscy go olali.

Tak samo bylo z Krzysztofem Sieniawskim. Tez umarl w nedzy.
Stracit prace w kiosku Ruchu.

Ostatnio wspominatem Andrzeja Biskupskiego z Lodzi. Wspanialy
poeta. Tylko, ze ma 80 lat i wszyscy go maja w nosie. A na nim wzo-
rowat si¢ Jacek Bierezin. To wlasnie Biskupski wprowadzit ten etos mi-
toszowski. Swietng poezje, bo Mitosz byt §wietnym poeta. Na naszym
gruncie nowatorskim, bo on si¢ wzoruje na wierszach Oskara Mitosza —
swojego genialnego kuzyna, ktéry tez dostal Nobla, ale za wiersze pisa-
ne po francusku, co jest nasza wina, bo zaczynal po polsku.

I ten nurt zaczyna odbudowywac¢ jakie$ wartosci. Niestety, w sposéb
ryzykancki. Doprowadzajac do zwarcia. A to czasem powodowalo, ze
nie dokonat tych dziel, ktére mégt.

Ja sobie czasem wyobrazam, ze Jurek Tomaszkiewicz, gdyby miesz-
kat sobie luksusowo w Warszawie, miat po dziurki w nosie wszelkich
débr materialnych... Przeciez napisat §wietny dramacik o poetach z po-
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kolenia ,,Sztuki i Narodu”, zupetnie zapomniany. Byt tylko raz grany
w teatrze w Nowej Hucie. Byly straszne afery polityczne z tego powo-
du. Nawet ,Sztuka i Naréd” byly wtedy niemile widziane. Jak robili-
$my antologie o ,,Sztuce i Narodzie”, to kilka tekstéw wypadto. Mi¢dzy
innymi mdj. Ale ja to obie odbitem potem, wydajac calg ksigzke na ten
temat, w oparciu o $mierc.

W kazdym razie chcialem méwic o takim nurcie, ktéry nie szedt do
zwarcia. To jest kultura studencka. Kultura, ktéra walczy z systemem
troch¢ poprzez pokazywanie jezyka, troche poprzez pokazywanie, ze
ten potwor jest $mieszny, niedolezny i ze nie nalezy go si¢ baé. Podsta-
wowym uczuciem czaséw socrealizmu jest strach. Kto$ doniesie, kto$
widzi, co ja robi¢. Ten lgk towarzyszy naszym dziataniom, paralizuje
kontakty z innymi ludZmi. I nagle okazuje si¢, ze mozna z nich si¢
po$mial. Sa festiwale studenckie, wydawnictwa. Nam tez udato si¢
przemyci¢ ze 3 ksiazeczki z wierszami, wlasnie w wydawnictwach stu-
denckich, bo one byly inaczej cenzurowane.

Mieli$my zreszta dobry sposéb, bo inna byta cenzura od poezji, od
literatury, a inna od programéw teatralnych. A my$my wydali program
imprez Nowego Romantyzmu i tam rézne rzeczy przeszly. Kilka razy
nadzialem si¢ na cenzurg, bo jak napisatem, ze kto$ tam zostat zamor-
dowany w Majdanku, kto§ w Katyniu, to cenzura mi ten Katyn wy-
kreglata. No i ja poszedlem po rozum do glowy. Linijk¢ koriczytem na
Majdanku. Jak wydalismy 550 egzemplarzy to we wszystkich musia-
tem dopisywa¢ ten Katyri. Ale w $wiat poszto i juz tak pozostato. Tak,
ze te gry byly rézne.

Swiatek studencki stynat z tego, ze w zasadzie potrafi gra¢ na dwéch
fortepianach. Jawnym i tajnym. System tajnych wartosci byl czasem
podawany wprost. Jakie§ wierszyki typu Szopka Szpotaniskiego, jego
Caryca. Jak on to ujawnit... a ujawnit tylko przyjaciotom, to nie kra-
zylo. My wiedzielismy, ze co$ takiego jest, bo jego proces byt tuz przed
wydarzeniami marcowymi. Chyba w lutym 1968 roku zbierali$my ja-
kie$ podpisy, z czego nic nie wynikneto. W kazdym razie to byla ta
préba, dla odmiany, dziatania jawnego. Natomiast gdy idzie o dziatanie
tylko aluzyjne, to mamy kilka nazwisk i kilka utworéw, ktére do dzi-
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siaj przetrwaly. Dla nas, w marcu, piesnia powstaly troszeczke po mar-
cu, byla piestt Pokolenie czapki studenckiej. To napisat Marcin Wolski.
Prawdopodobnie napisat to okoto roku 1970, a wystapit z tym w 1971
roku. Ale to byla jakby ocena naszego pokolenia. Odnotowanie go
w literaturze. Ja tu nie méwig o swoim poemacie, bo on jest oczywiscie
poza konkursem. Bedziecie paistwo mogli go sobie przeczytal.

Te rzeczy sa podawane odbiorcom na scenach studenckich kaba-
retéw. Na scenie kabaretu w Warszawie, jaka$§ Piwnica pod Barana-
mi w Krakowie, Kabaret pod Egidq w Warszawie. I to wszystko jest
przemycane i dociera do inteligencji. Mysle, ze nie doceniamy wplywu
takiego ozywczego, wrecz uzdrawiajacego, tego typu poezji. Natomiast
ma to t¢ samg wadg, jaka miata nasza poezja czaséw sarmackich, pisana
po facinie. Mianowicie, docierato to tylko do elity. Docieralo do tych,
ktérzy byli na tyle inteligentni, zeby te aluzje zrozumieé. Cale systemy
warto$ci, jakie§ uklady wydarzen historycznych, o ktérych si¢ wspo-
mina. Nazwisk, ktére czasem sie pojawialy. W piosence Zeby Polska
byla Polskq Jana Pietrzaka mamy nagle ,,do Tobolska”. Mlodziez wspét-
czesna popatrzy dzisiaj na mapg i no, jest takie miasteczko na Syberii.
I caly tadunek, ktéry jest tam wmontowany. Przeciez to byta turma.
To byt punkt, w ktérym tysiace Polakéw zmarto albo zostato zakato-
wanych. Tylko, ze to wielu mtodym ludziom dzisiaj niczego nie méwi.
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W tym momencie skoniczg, bo obie strony sa juz zmeczone. Jezeli
panstwo bedziecie chcieli jeszcze co$ rozwinaé, podyskutowad, to nie
uciekam i w miar¢ mozliwosci bed¢ odpowiadat.

Maciej Gawlikowski:

Ja krétko. Jedna rzecz, ktéra mi zazgrzytata. By¢ moze Zle ustysza-
tem. Powiedziates, ze ludzie Spiewajacy Czerwony Sztandar mogli mie¢
jeszcze ztudzenia. Zabrzmialo to warto$ciujaco, jakby oceniajac ich

,

7le...

Bohdan Urbankowski:

Nie. Wlasnie przeciwnie. Ja powiedziatem, ze oni mogli mie¢ ztu-
dzenia. Ze to si¢ wywodzito z ruchu anarchistycznego, ktéry polegat
na tym, ze najwspanialsi marzyciele tamtych czaséw mordowali za po-
mocg pistoletéw i sztyletéw tych gorszych marzycieli, ktérzy byli tyko
za reformami albo za kapitalistycznym ustrojem. Natomiast oni w to
wierzyli.

Maciej Gawlikowski:

To dobrze, ze wierzyli. Ale to sg dwie rézne rzeczy.

Bohdan Urbankowski:
Jak si¢ czyta, to sa bardzo podobne.

Maciej Gawlikowski:

Czyli jednak dobrze zrozumiatem. Mieszamy dwa porzadki, $pie-
wanie Czerwonego Sztandaru i bycie niepodlegtosciowym socjalista,
PPS-owcem, walka o niepodlegtos¢ Polski i zlikwidowanie nieréwnosci
spotecznych, nedzy, biedy, potwornego wyzysku... To jest rzecz jak naj-
bardziej chwalebna. My, bedacy pitsudczykami, powinnismy by¢ ostat-
nimi, kt6rzy robia to, co si¢ teraz robi. Wykreslanie tego wszystkiego
z historii Polski, z literatury. Powinni§my méwi¢ o tym z duma. To,
ze oni $piewali Czerwony Sztandar, to jest powéd do dumy. Niech si¢
wstydza raczej ci, ktérzy $piewali Blgkitne rozwirimy sztandary. Wytrysk
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grafomani. Niech si¢ wstydza ONR-owcy. Niech si¢ wstydza éwezesni
endecy. Niech si¢ wstydza ci, ktérzy jak Dmowski kolaborowali z Ro-
sja. Natomiast PPS-owcy zadnego powodu do wstydu nie maja.

Bohdan Urbankowski:

Udowadnialem to migdzy innymi na 200 stronach mojej ksiazki
o Pilsudskim. Tak ze tutaj si¢ calkowicie zgadzamy. Natomiast nie
zwrdcile$ uwagi na drugg cz¢$¢ mojej wypowiedzi. Ja powiedziatem, ze
t¢ piesn, kedra byta piesnig ludzi uczciwych, marzycieli, czasem troche
nawiedzonych, uzurpowata sobie na hymn komuna, Gwardia Ludowa.

Oni byli z innej bajki. Oni to ukradli.

Maciej Gawlikowski:

Ostatni akord tego, kiedy przy ulicy Rozbrat, kiedy tam jeszcze
bytlo SLD, wywiesili sobie portrety swoich poprzednikéw, w tym
wiasnie dziataczy niepodlegto$ciowych PPS. Oczywiscie tajdactwo
maksymalne. Natomiast przez to, ze teraz PPS jest tak rugowana
z historii, powinni§my to bardzo wyraznie podkresla¢ i przypomi-
na¢ histori¢ PPS. I by¢ moze to tez jest temat na spotkanie. Ocena
PPS, historia PPS, PPS w II RP. To sa rzeczy, o ktérych sie nie czyta.
W III RP si¢ powoli te rzeczy eliminuje.

Bohdan Urbankowski:

To ci odpowiem, wzbogacajac twéj show. Wydaje mi si¢, ze przed
chwila wyglosites pewna deklaracje, z ktdra si¢ w wigkszosci zgadzam.
I tylko przypadkiem mnie sobie wziates za cel. Bo pisatem o Pitsud-
skim w PPS. Pisatem, ze byt najdtuzej przywddca PPS. Przez 20 lat. On
wskazal, ze niektérzy prekursorzy socjalizmu byli jego nauczycielami.
Ci, ktérych spotkal na Syberii. Ci, ktérzy potem oddawali zycie w ak-
cjach bojowych PPS.

Maciej Gawlikowski:
Niepotrzebnie wzigle§ to do siebie. To byly moje pretensje do
III RP. Do mainstreamu. Nie do ciebie.

247



Jerzy Wawrowski

Jako ze zostalem wywotany do glosu, to mnie zafascynowat ten
wiersz o Stalinie. Fantastyczna rzecz. Powiedz mi, jak to si¢ dzieje...
Bo nawet w takim rezimie jak stalinowski, mozna zy¢ w ten sposéb,
ze si¢ gdzie$ pracuje i mozna nie pisa¢ takich wierszy. Jak to si¢ dzieje,
ze ludzie tak nisko upadaja, do takiego poziomu wiernopoddanstwa,
jakiego nie znajdujemy nawet w poezji Cesarstwa Rzymskiego.

Bohdan Urbankowski:

Préznos¢ poetdw.

Jerzy Wawrowski:

Dobrostan? Pr6znos¢? Bo pod wzgledem literackim to jest $wietne.
Ale ja to odbieram jako takie pochylenie gtowy niewolnika, ze juz nie
mozna nizej pochyli¢, piszac taki wiersz.

Bohdan Urbankowski:

To z naszego teraz punktu widzenia.

Jerzy Wawrowski:

Chwileczke. Pisze to czlowiek inteligentny i nawet jezeli jest zdekla-
rowanym marksista, to przeciez zdaje sobie sprawg, ze ten Stalin to jest
postaé w ogdle...

Jak mozna si¢ tak ukorzy¢ przed drugim czlowiekiem? To co Grecy
nazywali proskynesis. To oddanie. W starozytnej Grecji byt to rodzaj
poktonu, ktéry oddawali tylko bogom. Nigdy cztowiekowi. Natomiast
gardzili Persami, kt6rzy przed krélem perskim taki gleboki pokton whas-
nie oddawali. Pézniej Aleksander probowat wprowadzi¢ zasad¢ odda-
wania jemu czci przez perskich poddanych. Od razu spowodowato to
ostrg reakcje macedoniskiego i greckiego otoczenia Aleksandra. Takze
to utracono. Ten wiersz jest takim wlasnie proskynesis. Pros i kynos, czyli
stanie si¢ przy tym psem. Jak mozna co$ takiego napisaé, nawet jesli
jest si¢ zwolennikiem Stalina, na przyktad? Ale ujecie go jako sity ko-
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smicznej, sily sprawczej $wiata, jest to najwyzszy poziom upokorzenia
cztowieka przed czlowiekiem.

Bohdan Urbankowski:

Mozna to traktowad inaczej. Jest to §wietny, najlepiej ptatny kon-
cept, bo koledzy z sasiedniego Zwiazku nie wpadli na to. Bo pisali
o Stalinie pod Carycynem, a ja piszg, ze to jest ta rzeka podziemna...
Nie wiem. Moze by si¢ znalazlo jakies poréwnania do tego w poezji
sredniowiecznej. U mistykéw. Nie wiem...

Mirostaw Jachmanowski:

Chciatem opowiedzie¢ w jakim$ stopniu autentyczng historie, ktérg
uslyszalem od takiego starszego operatora szkoty filmowej, ktéry byt
w ekipie majacej zrealizowa¢ film biograficzny o Broniewskim. I kre-
cili go przez 4 lata, poniewaz musialy by¢ z gtéwnym bohaterem ja-
kies wywiady. Dlatego 4 lata, bo on przez ostatnie swoje lata chodzit
nieustannie pijany. To jest w pewnym stopniu odpowiedz na pytanie
o przyczyny i co tymi ludZmi kierowato. I o oceng z perspektywy czasu
tego, co robili i czemu si¢ poddali.

Zbigniew Jackiewicz:

Ja mysle, ze to jest taka dobra tradycja, kiedy dla dziatari politycz-
nych mozna znalez¢ jakie$ poetyckie credo. I takie szczgéliwe trafy
si¢ zdarzaja. My mamy taki uniwersytecki casus, ze przeciez po 1981
roku, w bramie uniwersytetu zostat wyryty dwuwiersz Norwida: ,nie
trzeba ktania¢ si¢ okoliczno$ciom, a prawdom kaza¢ by za drzwiami
staly”. I to byt dwuwiersz, ktéry definiowal pewng postawe i pew-
na sytuacje lepiej niz polityczne traktaty. Ja mialem te przyjemnos¢,
ze skorzystatem z czterowiersza Norwida. Bo jak na famach ,,Opinii”
pisalem o przektamaniach dotyczacych 4 czerwca, ktére si¢ zdarzajg
w réznych politycznych przekazach. I przypomniatem, ze czterowiersz
brzmi tak:
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Nie trzeba kfaniac si¢ okolicznosciom,

a prawdom kazac by za drzwiami staty.
Przedawad laury starym znajomosciom,
Mowiqc, ze dziejow — rytm zgluszq cymbaty!

Norwid pisal o cymbatach, ale w naszych okolicznosciach i przy
okazji tego co si¢ opowiada o 4 czerwca, cymbaly wydaty mi si¢ bar-
dziej dosadne. I uwazam, ze tego powinni$my si¢ trzymad, zeby zawsze
w tych postawach politycznych szukaé dla siebie takiego poetyckiego
przewodnictwa i poetyckiego wyrazu.

Bohdan Urbankowski:

Nawiazg jeszcze do tego, co Jurek Wawrowski méwi. Otéz jest tutz;
pewien dwuznaczny element. Bo jest to rzeczywiscie, jak moéwiles,
upodlenie, spojrzenie nieomal psa. Ale poeta wciaz jeszcze jest wiesz-
czem. Wciaz jest autorytetem. Wazyk to jest poeta, na ktérego mimo
wszystko pada jaki$ tam cien Stowackiego, Norwida. Jest to jeden z naj-
lepszych awangardzistéw naszych. Potem, $wietny ttumacz. Prébowal
dokonac¢ ekspiacji w tym swoim wierszu napisanym w 1956 roku, Po-
emat dla dorostych. Potem sam go po czgéci odwotat w takim krétszym
wierszu Krytyka poematu dla dorostych. Ale cecha wspélna jakby obu
tych wydarzen jest to, ze poeta jest caly czas koniunkturalista.

Mysmy robili kiedys$ spotkanie z Wazykiem. Jeszcze jak prowadzi-
tem taki klub poetycki. Mielismy spotkania niektére bardziej tajne —
z ludzmi, do ktdrych mielismy zaufanie, na przyktad Puzanski (ojciec
tego naszego dziennikarza); czy Kuczyriski, ktéry jako szesnastoletni
chtopak byl u Hedy ,Szarego” i pomagal mu to wigzienie odzyska¢.
A w jego opowiesciach to wychodzito na to, ze to on zdobyl to wie-
zienie i potem ugo$cit w nim Hed¢ i wszystkich innych i mato bra-
kowalo, a by si¢ spdznili na ucieczke. Ale précz tego zapraszalismy,
migdzy innymi dlatego, ze Wazyk byt §wietnym ttumaczem, awangar-
dzista. Oczywiscie nie dalo si¢ uniknaé pytan o Poemat dla dorostych
i prosby, zeby przeczytal. Guzik z petelka, nie zgodzit si¢. I tym nam
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podpadt. A druga rzecz to to, ze wzial od nas honorarium. My$my
oczywiscie z grzecznosci proponowali honorarium, ale wiadomo byto,
ze nie mamy Srodkéw i w razie czego musimy zrobi¢ $ciepke. Niekto-
rzy o tym wiedzieli, ale postgpowali dziwnie. Aleksander Rymkiewicz
na przyklad wziat od nas forse, ale zaprosit nas pézniej do ,,Zagloby”
za to. No tak postepuje poeta. Zaimprowizowali§my przy okazji klub
ozralcéw i opilcéw i byla pigkna uczta. A Wazykowi my$my postano-
wili pokaza¢ klase i to my jego zaprosilismy do ,Zagloby”. Zart, nie
powiem co, bo juz nie pamigtam, ale na pewno dobrze.

I zaczelismy go przyciska¢ do muru. On powiedzial, ze po pierw-
sze — to on nie bardzo wie, kto jest na sali... ,wicie, rozumicie”. Byly
to juz pdzne lata 60., a on si¢ nadal bal. I to jest jedna z odpowiedzi.
Druga z odpowiedzi jest taka, ze on wykonywat polecenie. Ze miat go
wezwaé sam Berman. Ze kazal. Ze wynajeli mu lokum w jakim$ domu
wczasowym i on tam pojechat i mial nie wraca¢ bez takiego rewolucyj-
nego poematu. Inaczej méwiac, ugrupowanie Putawian postanowito
si¢ szybko przerobi¢ na liberalizm i Wazyk mial by¢ tym, ktéry jako
autorytet moralny bedzie tym pierwszym. Wazykowi nic takiego do
glowy nie przychodzito, ale w Poemacie dla dorostych on si¢ postuzyl
$ciaga. Sciagnat wiersze Bohdana Drozdowskiego z 1954 roku. To on
pierwszy pisat o réznych wypaczeniach w zyciu robotnikéw. O prosty-
tucji mlodych dziewczat. Szlagierem byt taki wiersz o szesnastoletniej
ukarminowanej. Jego echo wlasnie jest w Poemacie dla dorostych u Wa-
zyka. Tak ze majac takie wzorce, on po prostu machnat ten Poemat dla
dorostych. Ja potem rozmawiatem z Antkiem Zambrowskim. Bo Wazyk
moéwil, ze on si¢ spotykat z Zambrowskim. Antek méwit, ze wasciwie
to kazal Berman, ale ze Zambrowski byl od tych wykonawczych hi-
storii i on to zatatwil. Prosz¢ zauwazy¢, ze tutaj wyraznie Zambrowski
wystepuje jako wykonawca konkretnie nastawiony na literatéw, pod-
czas gdy Berman jak wiadomo, byt i od literatury, i od kultury, i od
bezpieki. Tak czy inaczej, jest to wiersz o Zrédtach moralnych niezbyt
pewnych. A sam fake, jak si¢ koriczy, $wiadczy o tym, ze on dalej jest
tym koniunkturalista. Moze tylko ostatnig czg$¢ przeczytam.
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Sq ludzie spracowani,

sq ludzie z Nowej Huty,

ktdrzy nigdy nie byli w teatrze,

sq polskie jablka niedostgpne dla dzieci,

sq dzieci wzgardzone przez wystgpnych lekarzy,
sq chlopcy zmuszani do klamstwa,

sq stare Zony wyrzucane z mieszkar przez mezow,
sq przemegczeni, konajgcy na zawat serca,

sq ludzie oczerniani, opluci,

sq odzierani na ulicach

przez zwyklych opryszkdw, dla ktérych sig szuka definicji prawnej,
(...)

Upominamy si¢ na ziemi

0 ludzi spracowanych,

0 klucze do drzwi pasujgce,

0 izby z oknami,

o Sciany bez grzybow,

0 nienawisé do papierkéw,

0 drogi swigty czas ludzki,

0 bezpieczny powrdt do domu,

0 proste odréznianie stowa od czynu.

Upominamy si¢ na ziems,

0 ktdrg nie gralismy w kosci,

0 ktdrg milion padt w bitwach,
0 jasne prawdy, o zboze wolnosci,
0 rozum plomienny,

0 rozum plomienny,

upominamy si¢ codziennie,
upominamy si¢ Partiq.

Ta pointa chyba juz wszystko wyjasnia. I w tym wierszu Krytyka

poematu dla dorostych on wprowadza postaé fikcyjnej robotnicy. Robot-
nica byla wtedy modna. Szymborska pisata o jakiej$ robotnicy, ktéra
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chyba dzieci w Korei optakiwata czy co$ takiego. W kazdym razie, to
byl taki archetyp literacki. Tutaj, o dziwo, robotnica bierze si¢ za kryty-
ke poematu. Zarzuca mu pewne uproszczenia. A koriczy w ten sposdb:

Od oczu sSredniowiecznych,

od mézgéw Sredniowiecznych,
od metod Sredniowiecznych,
Partia wwolni nurt rewolucji

i bedzie Partig na obraz Lenina.

Na ile tu si¢ co$§ zmienito? Poza tym, ze ten wiersz jest gorszy niz
Czekaé. Chwilami to jest proza publicystyczna, tandetna wrecz... Cho-
ciaz ten moment z zonami jest wart przemyslenia. Tak czy inaczej, to
jest ten sam stary koniunkturalista. Po prostu. A jednocze$nie, ponie-
waz on dalej ma ten ciet Mickiewicza za soba, to to si¢ drukuje, to
nadal si¢ recytuje na akademiach. Z tym, ze rzecz charakterystyczna, na
0gdt bez ostatniej strofy, gdzie on si¢ upomina o Partig.

Ja mysle, ze dotknates, Zbyszku, sprawy trochg szerszej. Bo sam fak,
ze cytat z Norwida funkcjonuje w wersji okrojonej jest symbolem tego,
co dziato si¢ u nas w kulturze, takze w wersji lewicowej. Bo tam byl
okrojony Waryriski, byt okrojony Broniewski. Z tym ze najwazniejsze
czgsci ciata im poodcinano, te, ktére moga by¢ grozne. I to jest symbol
tego wszystkiego co jest. Obowiazkiem, mysle, ze nie tylko poety, takze
naukowca, jest dazenie do prawdy. Prawda ma, jak kto$§ powiedziatl,
moc obligujaca. Trzeba czasem za nig cierpieé i idzie si¢ na stos, naraza
na wyklecie przez Kosciét albo na wyrzucenie z pracy przez organizacje
partyjna. Ale tak juz jest z tymi warto$ciami. Jezeli wybiera si¢ $wiat
warto$ci, a wigc $wiat czyniacy nas ludZzmi, ktéry nawet daje nam t¢
satysfakcje, ze jesteSmy troche lepsi... Bo tu tez wkrada si¢ element
préznosci osobistej i to, ze jednak ja, ktdry pisz¢ wiersze, jestem lepszy
od tego menela, ktéry mieszka dwie klatki schodowe dalej i wierszy
nie pisze. Oczywiscie on bedzie na to patrzyt inaczej, bo on pije takie
rzeczy, ktdrych ja nigdy nie wypije. Tak czy inaczej, jedng z przyczyn
tego sprzedania si¢ jest proznos¢. Bierze si¢ kiepskiego poetg i robi si¢
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z niego wieszcza. Potem mu si¢ drukuje byle co, daje mieszkanie, robi
si¢ z niego sekretarza partii, prezesa osiedla i on jest przekonany, ze on
tym wieszczem jest. Natomiast jest to pokolenie, o ktérym by sie¢ Pit-
sudski brzydko wyrazit.

A propos Pitsudski brzydko wyrazit, to mysle, ze dobra pointa be-
dzie — jezeli to znajd¢ — wiersz o Pitsudskim wtasnie. Ale w wykonaniu
ijuz po przefiltrowaniu przez humor studencki, bo byta to forma walki
z pomocg ironii. Autorem jest Andrzej Waligérski. Niestety juz nie-
zyjacy, a mysle, ze satyryk i poeta tej klasy co Pietrzak, Kofta, Wolski.
Wiersz si¢ nazywa Sen o Marszatku. 1 ja go przeczytam i juz potem
zamilkne.

Snit mi sig wezoraj Pan

Marszatek,

Snit mi sig wezoraj, jako
Zywo!

Wasy miat dlugie,
osiwiale,

I maciejowke tez miat,
siwg

1 jakqs troskg miat na
twarzy,

A gdy spytatem go o
powdd,

Z goryczq w glosie sig
poskarzyt:

-Ot, i czepiajg mnie sig
znowu!

Lgali zem austryjacki
agent,

Ze cud nad Wislg to
Francuzi,

Ze faszyzm zaprowadzic
chciatem,
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A teraz wszyscy »,Joziu,
buzi!l”

10¢ to komedia, farsa
czysta,

Ze naraz do mnie tak
praylgneli!

Wiszak ja z profesji
terrorysta,

Z wiary przypadkiem
ewangelik,

Z potrzeby chwili jam
dyktator,

Zas z charakteru raczej
furiat...

Lecz gdzie tam! Nie
zwazajq na to

Rzqd, opozycja, MON i
Kuria!

Weiqz tylko o mnie
Ldziadek, dziadek”,
Tfu, pozne wnuki, stuchaé
hadko,

Cafujcz’e wy mnie wszyscy
w zadek!

Tu krzyk si¢ podnidst:
-Rozkaz, dziadku!
Widz si¢ najpierw
skonsternowat,

Potem usmiechngt sig
uprzejmie

1 rzekt:

— Ja juz to proponowat
Endekom w
przedwojennym sejmie,
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Ale nie cheieli w zaden
sposéb,

Cho¢ bytoby to ich
zaszczytem,

A teraz patrz pan! Tyle
056b,

1 jacy jednomysini
praytem!

Latwiej obecnie rzqdzié
krajem,

Lecz nie skorzystam z
koniunktury,

Czolem, catujcie si¢
nawzajem!

Tu z hukiem unidst sig do
g0y,

A péznym wnukom sig
zwiduje

Parlament, w kétko
ustawiony,

1ak, zeby kazdy kto catuje,
Byt catowany z drugiej

517’071)/.

Mariusz Olszewski:

Pointa przednia. Bardzo dzigkujemy za wystapienie. Musz¢ powie-
dzie¢ tylko, ze to wystapienie bylo o 7 lat spéznione. Bo my$my przez
7 lat konferencji mysleli, Ze w sobote wieczorem przy ognisku tylko
jemy i pijemy, a tymczasem my nawiazujemy do renesansowej trady-
¢ji! W zwiazku z tym, na godzing 19:00 zapraszam do klubu ozralcéw
i opilcéw, zeby kontynuowad spotkanie.
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INDEKS NAZWISK
(sporzqdzit Mirostaw Lewandowski)

Godzina ,W”: 109

Kanat. 76,77, 108, 109

Lotna: 78

Nbz w wodzie: 32

Pamietnik mtodego warszawiaka: 109
Popidt i diament: 61,77
Westerplatte”: 79
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